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1 Einfiihrung: Inhalt und Aufbau der Vorlesung

Die Zeit zwischen der Glorious Revolution 1688/9 und dem Regierungsantritt Georg III. (der zeit-
weise geisteskranke patriot king) 1760 bildet innerhalb der britischen Geschichte eine ,Sattelzeit®
(Koselleck). Auch im europiischen Kontext ist das 18. Jahrhundert die Schwelle zur Moderne. Dabei
hatte Grofibritannien eine Vorrteiterrolle: die englische Verfassung mit den drei Gewalten Konig,
Ober- und Unterhaus z.B. galt den franzosischen Philosophen (Montésgieu) als ideale Staatsform,
die Geschworenengerichte und die Gleichheit des Adels und des Volkes vor dem Gesetz ebenfalls.
Auch die Leibeigenschaft und die meisten adeligen Privilegien war schon seit langem abgeschafft —
man war stolz auf die birthrights of free englishmen. Diese Rechte sind nicht zu verwechseln mit
den natural rights (Menschenrechten), die zu Beginn des 18. Jahrhunderts noch keine besondere
Rolle spielten. Ein spezielles Charakteristikum von Sattelzeiten, die ,,Gleichzeitigkeit des Ungleich-
zeitigen® ld6c sich auch im England des 18. Jahrhunderts beobachten. Beim Wahlrecht z.B. hielten
konservative Kreise noch am traditionellen Klientelsystem fest — d.h. ein Patron gibt seinen Kli-
enten eine Wahlanweisung und belohnt folgsame Wihler —, wihrend die politische Richtung der
real whigs heftig gegen dieses Verfahren opponierte und es als Korruption bezeichnete. Auch in der
Mentalititsgeschichte bestanden mittelalterliche und neuzeitliche Vorstellungen parallel: Schmerz,
der wegen der geringen medizinischen Moglichkeiten und der allgemeinen Brutalicit der Gesell-
schaft lange Zeit als unvermeidlich und alltdglich betrachtet wurde, galt nun als vermeidbares Ubel.
In fritheren Zeiten waren 6ffentliche Hinrichtungen eine Unterhaltung und moralische Erbauung
fiir die ganze Familie, nun traten sie wie Tierkimpfe und Schlige als Erziehungsmittel zuriick; und
wenn Dr. Johnson 1772 den Grundsatz aufstellte, ein Lehrer sei nur dann zu tadeln, wenn er sei-
nen Schiilern die Knochen breche, galt er mit dieser Einstellung schon als konservativ. Teile der
Bevolkerung hielten hiufige Schlige gegen Menschen und Tiere fiir grausam und unnétig.

Riaumlich umfaflt die Vorlesung aufler England mit dem seit langem angegliederten Wales auch
Schottland, Irland und die Kolonien. Schottland war unter Heinrich VIII. der Erzfeind Englands
gewesen, Elisabeth I. fithrte Krieg gegen die Schottin Maria Stuart. Ironischerweise wurde deren
Sohn James I. mangels einer Alternative 1603 Konig beider Linder. 1707 Ioste sich das schottische
Parlament mit dem Act of Union auf und entsandte Abgeordnete nach Westminster. Damit wurde
aus England Great Britain, obwohl weiterhin unterschiedliche Gesetze fiir England und Schottland
verabschiedet wurden. Die Eingliederung Irlands war erheblich brisanter, weil die Iren nicht (wie
Schottland) eine eigene Staatskirche hatten, sondern katholisch waren. Die Kolonisierung durch
britische und schottische Siedler fithrte wiederholt zu Auftsinden, die zwar mit grofler Brutalitit
niedergeschlagen, in England selbst aber kaum wahrgenommen wurden. Erst mit den 1760er Jah-
ren begannen Reformen, die 1801 zu einem neuen Act of Union fithrten. Auch vorher galt Irland
fast als Kolonie (bewohnt von savages, nach einem englischen Vorurteil), wenn es auch ein eigenes
Parlament hatte. Die wichtigste der eigentlichen Kolonien war natiirlich Indien, der indische Han-
del — vor allem mit Tee und Gewiirzen — lag komplett in den Hinden der East India Company, die
immer michtiger wurde und ganze Kénigreiche verwaltete (was britische Politiker erst zu Beginn des
19. Jahrhunderts als Problem sahen). Seit dem Beginn des 18. Jahrhunderts wuchs das Empire rasch.



1 Einfiithrung: Inhalt und Aufbau der Vorlesung 4

Die Schotten nahmen aktiv an der Kolonisierung teil und stellten Soldaten und Plantagenaufscher.
Die West Indies in der Karibik (u.a. Jamaica und Barbados) lieferten Tabak, seit der Mitte des 17.
Jahrhunderts aber hauptsichlich Zucker. Die harte Arbeit auf den Zuckerrohrplantagen verrichteten
Sklaven aus Westafrika. Diese Konstellation fiihrte bald zu einem schwungvollen Dreieckshandel:
Manufakturwaren aus Grof8britannien wurden in Westafrika gegen Sklaven eingetausche, die in der
Karibik Rohstoffe fiir den englischen Markt produzierten. Die nordamerikanischen Kolonien waren
bis in die 1760er Jahre treue Untertanen der Krone und fungierten ebenfalls als Abnehmer teurer
britischer Produkte bzw. Lieferanten billiger Rohstoffe. Afrika war in diesem Zeitraum nur Stiitz-
punke fiir den Sklavenhandel und wurde erst wihrend des Imperialismus von europdischen Michten
besetzt.

Der Handel mit den Kolonien und die Fortschritte im Manufaktur- und Fabrikwesen fithrten bald
zu einem hohen Wohlstand und erheblicher Wirtschaftskraft des britischen Staates. Die negati-
ven Begleiterscheinungen (Landflucht und Verslummung in den Grofistidten) nahmen erst im 19.
Jahrhundert bedrohliche Ausmafle an, so daf§ die Zeitgenossen noch uneingeschrinkt stolz auf ih-
re Leistungen waren. Uberhaupt hielten sich die Briten wegegn ihrer Verfassung, ihres Geldes und
ihrer Schriftsteller (Samuel Richardson, Oliver Goldsmith) und Philosophen (Adam Smith, David
Hume) fiir die zivilisierteste Nation Europas. Sie bezogen sich dabei auf das Modell eines stufen-
weisen Aufstiegs von Jigern und Sammlern bis zu einem Volk von reichen Hindlern. Tatsichlich
bildete Frankreich in vielen kulturellen Bereichen weiterhin die europiische Avantgarde.

Die Bezeichnung ,,Glorreiche Revolution® stammt von den Geschichtsschreibern der Whigs, die sich
withrend und unmittelbar nach den Vorgingen als treibende Kraft einer segensreichen Entwicklung
darzustellen versuchten. Der Versuch gelang — bis etwa 1950 waren der Begriff und die dahinter
stechende Deutung akzeptiert: Die Stuart-Konige hatten versucht, eine absolutistische Herrschaft
einzufithren und den Englindern die katholische Religion aufzuzwingen. Die freiheitlich gesinnten
Englinder (natiirlich unter Fiihrung der Whigs) lehnten sich gegen diesen Versuch auf und legten
mit der Verfassung von 1689 den Grundstein fiir den Aufstieg Englands zur Weltmacht. Schlief3-
lich trat Wilhelm von Oranien als uneigenniitziger Retter der Nation auf. Aber war der Sturz des
Stuart-Konigs tatsichlich ein radikaler Einschnitt oder eher eine Reform? Nachdem die Forschung
eine Zeit lang zur zweiten Interpretation tendierte, nimmt man mittlerweile an, daf§ zwar die Whig-
Propaganda dieser Zeit den Eindruck zu erwecken versuchte, es gebe keine grundlegenden Verin-
derungen (um die Konservativen im Parlament zu beruhigen), daf$ aber tatsichlich ein Umbruch
des Systems stattfand, immerhin wurde der Konig abgesetzt. Auch iiber die Rolle Wilhelms besteht
heute ein neuer Konsens; er brauchte vor allem die englische Unterstiitzung im Kampf der Nie-
derlande gegen Frankreich. Die Vertreibung Jakobs ging nicht so glimpflich ab wie von den Whigs
behauptet, in Irland gab es Schlachten mit kénigstreuen Regimentern. Ebenso ist die Frage offen,
ob Jakob tatsichlich eine absolutistische Herrschaft verfolgte.

Schliefllich geht es noch um die Bedeutung der Parteien im 18. Jahrhundert. Der Namierite ap-
proach, benannt nach einem Werk Lewis Namiers (1929), geht davon aus, dafd es bis 1760 praktisch
keine Parteien gab und dementsprechend auch keine politischen, sondern nur Interessenskonflikte,
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die sich aus dem Klientelsystem und personlichen Freundschaften ergaben. Die neuere Forschung
nimmt allerdings an, daf§ es sehr wohl Parteien gab und daff die Konflikte zwiwschen ihnen so-
gar das Regime hitten stiirzen kénnen. Eine prominente Gegenstimme (Jonathan Clark) nennt das
England des 18. Jahrhunderts dagegen ein ancien régime, in dem Religion und soziale Bindungen
alles, politische Ideologien nichts bedeuteten. Diese Position ist unter anderem von Joanna Innes
kritisiert worden und ist relativ isoliert.

2 Vorgeschichte: Die Revolution von 1640

Die ,Glorreiche Revolution® (um den Whig—Begriff zu benutzen) verlief im Grunde deshalb so
wenig radikal, weil die ,Puritanische Revolution® 50 Jahre friither so schrecklich gewiitet hatte: Ein
Grofteil der Englinder wollte nicht wieder eine Hinrichtung des Konigs, eine Militridiktatur und
religiose Verfolgung. Wie war es damals so weit gekommen?

Seit den 1620er Jahren hatte es immer wieder Kritik am Kénig gegeben, die in der Regierungszeit
Karl 1. (seit 1625) zum Ausbruch kam. Sie richtete sich auf drei Felder:

* Von Karls Religionspolitik beftirchtete man die Wiedereinfithrung des Katholizismus. Die
tiefsitzende Abneigung der Englinder gegen die rédmische Kirche ging zuriick auf die Herr-
schaft Maria der Blutigen, die um 1550 die englische Reformation mit Gewalt riickgingig
zu machen versucht hatte. Auflerdem hatte man sich an die sozusagen endozentrische Kir-
chenleitung gewohnt, bei der das Haupt der Kirche auch das Haupt des Staates war — weas
natiirlich mit der Institution des Papstes nicht zu vereinbaren war. Der Papst tat auch nichts,
um diesen Ressentiments entegegen zu wirken, er schiirte vielmehr die Konflikte, indem er
z.B. Elisabeth I. zur Hiretikerin erklirte und mehreren popish plots seine Unterstiitzung zu-
sicherte.

* Karls Finanzpolitik war ruinds. Er tat alles, um seine Untertanen auszupressen und riskierte
die Entfremdung der lokalen Fiithrungsschichten von der Krone, indem er in Gerichtsverfah-
ren hohe Strafen gegen Adelige verhingen lief3.

* Aus dieser Politik resultierte die Beschneidung der Rechte freier Englinder: Er forderte die
Unterordnung der Laien und die Kleriker, verhingte ungerechte Gerichtsurteile und igno-
rierte die Privilegien, die sich das Volk (d.h. der Adel) vorher erkimpft hatte.

Durch mehrere Fehlentscheidungen und eine Niederlage im Krieg gegen Schottland kam es schlief3-
lich 1642 zur ersten Schlacht des Biirgerkriegs in Edge Hill. Der Konflikt sollte sich bis 1649 hin-
ziehen und mit der Hinrichtung des Konigs enden. Zunichst brachte er fiir die grofSe Masse der
Bevélkerung eine weitere Verschlechterung der Situation: beide Kriegsparteien erhoben Steuern, in
den Heeren kiimpften Verwandte gegeneinander und das puritanische Parlament untersagte aus re-
ligiosen Griinden jegliche Vergniigungen. Auch die New Model Army war vielen gerade wegen ihrer
disziplinierten Erfolge suspekt: Offiziere nach Befihigung zu beférdern verstief§ gegen die Tradition
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und war ein Anzeichen fiir wachsende soziale Mobilitit. Ein auf diese Weise errungener Sieg war
gegen den Willen Gottes und konnte nichts Gutes bringen.

Hinzu kam die Radikalisierung religioser Sekten wegen des fehlender Zensur im Krieg. Die Staats-
kirche war zusammengebrochen und die vorher einheitliche Opposition gegen Karl zeigte nu viele
religiése Schattierungen (Baptisten, Presbyterianer, Congretionalisten. . . ). Bei vielen Menschen war
ein langsames Abgleiten von cher konservativen Strémungen zu radikalen Sekten zu beobachten
— parallel zu dem Zerfall aller bisher giiltigen Strukturen. Die meisten Sekten waren sehr klein,
verunsicherten aber die Offentlichkeit sehr:

* Die Quiker, die sich erst nach 1660 zum Pazifimsu bekannten, waren eine der aggressivsten
und militantesten Sekten, die die soziale und politische Hierarchie angriffen, jeden Menschen
(theoretisch auch den Kénig) duzten und weibliche Prediger erlaubten

* Die Digger glaubten, Gott habe die Erde allen gegeben und forderten die Abschaffung des
Privateigentums. Ihre Gemeinden wurden meist von lokalen Autorititen zerschlagen.

* Die Leveller waren als radikale ,,Gleichmacher® fiir ein allgemeines Wahlrecht (nur Ménner
natiirlich) und fiir die Republik

* Die Ranter bildeten sozusagen die Quintessenz aller Radikalitit und das Zerrbild der ge-
firchteten Dissenter: Sie hielten ihre Gottesdienste in Kneipen ab und predigten Alkohol,
Zigaretten und freie Liebe.

Der berithmte Stich mit der Uberschrift , The world turn’d upside down brachte die Stimmung
auf den Punkt: alle Ordnung war zerstort, viele waren gestorben, die Steuern waren hoher als je
zuvor, die Landstriche waren verwiistet. Die Hinrichtung Karl I. am 30. Januar 1649 markierte den
Héhepunkt: Man erwartete das Ende der Welt und das Reich Christi.

Bis es zu dieser Hinrichtung kam, mufite natiirlich einiges geschehen. Auch nach seiner Nieder-
lage taktierte der Konig, schmiedete Rinke, belog das Parlament, versuchte zu entkommen und
machte keinen Hehl daraus, daf$ er alles tun wiirde, um wieder an die Macht zu kommen. Er bil-
dete ein Gefahrenpotential. Natiirlich wire ein ,,Unfall“ die einfachste Lésung gewesen, aber auch
als Geschlagener hatte er noch genug Getreue. Fiir die undenkbare Prozedur eines Todesurteils ge-
gen den Konig muflte zunichst das Parlament von moderaten Abgeordneten gesiubert werden. Ein
Oberst mit Soldaten vor dem Gebdude bewog die GemifSigten zur Umkehr, so daf$ nun ein radikales
Rumpfparlament zur Verfiigung stand. Aber auch von diesen 80 Radikalen unterschrieben nur 20
das Todesurteil. Rasch stellte sich heraus, dafd die Beseitigung Karls ein politischer Fehler gewesen
war: Sofort bildete sich eine Gegenbewegung, Karl wurde auf einem populiren Stich als religidser
Mirtyrer dargestellt. Es folgte eine weitere politische Radikalisierung: Oliver Cromwell, der die Ar-
mee in der Hand hatte, herrschte als Lordprotektor. Wie stark aber der Wunsch nach einem Koénig
war, zeigte das Angebot der Krone an Cromwell durch das Parlament.
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Der Lordprotektor herrschte unbeschrinke, setzte eine religiose Gewissenspriifung fiir Abgeordnete
durch und nominierte im Notfall das Parlament. Unter ihm hatten die Parlamentarier viel weni-
ger politischen Spielraum als noch unter Karl: Die Finanzierung des stehenden Heeres (also der
Grundlage seiner Macht) machte Cromwell zur Pflicht, tiber die nicht debattiert werden konnte.
Kritik gab es vor allem an seiner religiosen Toleranz, die nicht in das Weltbild fanatischger Puritaner
innerhalb der Armeefiithrung pafSte. Das Protektorat nahm immer mehr die Ziige einer Militdrdikta-
tur an, zeitweise wurden sogar major generals als Statthalter in die neugeschaffenen Militrddistrikte
geschickt, um die Steuermoral zu kontrollieren. Diese Mafinahmen verschafften der ,Republik®,
die das Protektorat darstellen sollte, ein denkbar schlechtes Ansehen. 1658 starb Oliver Cromwell,
nicht ohne vorher seinen Sohn als Nachfolger nominiert zu haben. Richard Cromwell hatte weder
Riickhalt in der Armee noch politisches Geschick, war aber klug genug, sich rasch zuriickzuziehen.
Nach zwei Jahren der Unsicherheit berief ein General 1660 das letzte regulire Parlament von 1641
wieder ein, das die Wiedereinsetzung der Monarchie beschlof$. Karl II. kehrte im Triumph zuriick
und bestieg unter allgemeinem Jubel den Thron.

3 Ursachen und Anlisse der ,,Glorreichen Revolution®

3.1 Restitution der Monarchie unter Karl II.

Die restituierte Monarchie erforderte eigentlich keinen geschickten Kénig, sie war durch die Diskre-
ditierung der Republik bis auf weiteres unumstritten. Aufler der verhafiten Prirogativjustiz wurden
simtliche Elemente des alten Systems {ibernommen, sogar die Zolleinnahmen wurden der Krone
dauerhaft zugesprochen. Im Normalfall wiren also die Finanzen geregelt gewesen, wenn man nicht
wie Karl II. hemmungslos Gelder verschwendet hitte oder Krieg fiihren wollte. Denn fiir ein ste-
hendes Heer sollte der Etat des Kénigs ausdriicklich nicht ausreichen. Politisch herrschte ebenfalls
Eintracht, weil im Schwange der Begeisterung ein ausgesprochen konservatives Tory—Parlament ge-
wihlt worden war. Nur die Religionsfrage blieb ungeklirt. In den Zeiten der Revolution hatten sich
die Sekten an ihre religiose ,Freiheit“ gewohnt, nun forderten die Abgeordneten eine Erneuerung
der anglikanischen Staatskirche, Ausschluf3 aller dissenter (auch der Presbyterianer, die in Schottland
immerhin die Staatskirche bildeten) und allgemeine Zahlung des Kirchenzehnts. Mehrere diskrimi-
nierende Gesetze gegen dissenter fiihrten zur Entfremdung grofler Schichten vom neuen Regime
und zum ersten Konflikt mit dem Kénig: Karl wollte zumindest den friedlichen Sekten die Religi-
onsausiibung erlauben, das Parlament war dagegen.

1678 erzwang es Karls Zustimmung zu den test acts, nach denen alle kéniglichen Amtstriger prak-
tizierende Anglikaner sein mufSten. Der Riickeritt Jakobs, Karls Bruder und Thronfolger, als Lor-
dadmiral war die Folge. Nach kurzer Zeit stellte sich heraus, daf§ Jakob Katholik war — reflexartig
wurden Erinnerungen an Maria die Blutige wach. Ein Katholik als supreme head der Kirche war
undenkbar, obwohl Jakob in erster Ehe mit einer Protestantin verheiratet gewesen war und aus die-
ser Ehe zwei protestantische Tochter hatte, die ihm auf den Thron nachfolgen wiirden. Trotzdem
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firchtete man wihrend Jakobs Regierung den Umsturz des freien England, Mord und Totschlag.
Hinzu kam, daf§ die zwielichtige Figur Titus Oates 1679 behauptete, einen popish plot aufgedecke
zu haben. Gleichzeitig mufite Karl aus finanziellen Griinden ein Parlament einberufen, das sofort
den Ausschluf§ Jakobs von der Thronfolge beschlof8 (exclusion parlaments). Karl reagierte mit Auf-
16sung, aber auch die folgenden Parlamente erneuerten die Forderung. Die zweite exclusion bill
vom November 1680 sah vor, Jakobn als gestorben zu betrachten, ihn ins Exil zu verbannen und bei
Betreten der britischen Inseln zum Hochverriter zu erkliren. Gegen diesen Eingriff in die Thron-
folge opponierte Karl massiv, so daf§ die Stimmung wieder in die Nihe eines Biirgerkriegs geriet.
Allerdings gelang es dem Kénig, bis zu seinem Tod 1685 die Bewegung gegen Jakob mit repressiven
MafSnahmen zu unterdriicken.

Ein Gliicksfall fiir Karl war der rye house plot, eine Verschwérung gegen sein Leben, der er durch
Zufall entging. Die direkte Bedrohung des koniglichen Lebens fithrte zu einem Stimmungsum-
schwung gegen die Whigs. Daraufhin begann der Kénig mit der Verfolgung seiner Feinde und
lie} sie wegen aller moglichen Vergehen anklagen. Nachdem sie von den Geschworenengerichten
zunidchst freigesprochen worden waren, versuchte er auf Umwegen, die Zusammensetzung der Ge-
schworenen zu beeinflussen. Englische Stidte hatten Freibriefe (quo warranto charters), die ihnen
bestimmte Rechte gaben und die teilweise noch aus dem 11. Jahrhundert stammten. Jeder Verstof$
gegen die Bestimmungen der charter gab dem Konig das Rechg, sie aufzuheben. Weil sich in mehre-
ren Jahrhunderten natiirlich einiges in den Stidten gedndert hatte, lief§ sich fast immer ein Verstof§
finden und eine neue charter erlassen, die dem Konig das Recht zugestand, die stadtischen Magistra-
te zu bestitigen. Weil aber die Magistrate auch die Geschworenen auswihlten, konnte er so indirekt
das ganze System mit Tories besetzen, die natiirlich sofort mit der Verfolgung ihrer politischen Geg-
ner begannen. Nachdem die Whigs auf diese Weise ausgeschaltete worden waren, erlitt Karl II. im
Januar 1685 einen Schlaganfall und starb einen Monat spiter.

3.2 Die Regierung Jakob II.

Die Erneuerung der charters durch Karl II. hatte auch Auswirkungen auf die Parlamentswahl, weil
nicht wie vorher alle Hausbesitzer, sondern nur noch die vom Kénig zu bestitigenden stidtischen
Beamten die Abgeordneten wihlen sollten. So fand Jakob bei seiner Thronbesteigung ein reines
Tory—Parlament (nur 57 Whigs bei 500 Parlamentariern) vor, das noch dazu die passive obedience
propagierte: selbst wenn ein kéniglicher Befehl offensichtlich gegen gottliches Recht verstof3e, habe
ein Untertan nur das Recht, nichts zu tun und die Strafe fiir die Weigerung zu akzeptieren — ein
Freibrief fiir absolute Herrschaft. Vor seinem Kronrat (privy council) und dem Parlament gab Jakob
zu, einen despotischen Rufzu haben (den hatte er tatsichlich), versprach aber, sich an die Gesetze zu
halten und das bestehende System wie auch die Kirche zu schiitzen. Im diplomatischen Austausch
mit Frankreich duflerte er sich allerdings ganz anders und sprach davon, dafi er das Parlament nicht
brauche.
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Viele Historiker werfen dem ersten Parlament Jakobs vor, zu permissiv gewesen zu sein und den
Konig mit zu groflen Machtmitteln ausgestattet zu haben. Tatsichlich wurde Jakob nur der tibliche
Etat bewilligt (wobei die 2.000.000 £ Altschulden Karl II. noch zu begleichen waren) sowie 700.000
£ fiir die Niederschlagung eines Aufstands in Schottland, den der beliebteste illegitime Sohn Karl
II. angezettelt hatte. Womit niemand hatte rechnen kénnen, war die enorme Zunahme des Au-
8enhandels mit den Kolonien — d.h. der Zolleinnahmen des Konigs — und die Sparsamkeit Jakobs.
Als erster Stuart—Konig lebte er nicht tiber seine Verhiltnisse, sondern verwandte das Geld darauf,
ein stehendes Heer aufzubauen, in dem Ende 1685 schon 20.000 Soldaten dienten. Trotz dieser
bedrohlichen Anzeichen war die Situation objektiv nicht schlecht: Das Parlament war folgsam, die
Finanzen ausgeglichen, es gab wenig dissenter und der Katholizismus Jakob II. schien harmlos.

Jakob II. selbst sorgte fiir Unruhe, indem er sein Dispensrecht fiir Katholiken einsetzte. Er befreite
einzelne Minner von der Befolgung der test acts, um sie in der Stadtverwaltung, am Hof und in sei-
ner Armee unterzubringen. Dieses Vorgehen erzeugte die Schreckensvision eines katholischen Hee-
res, so daf$ es 1686 zu einem Musterprozef§ kam: Der katholische Offizier Hales wurde von seinem
protestantischen Kutscher Godden angeklagt, sein Amt unrechtmifSig zu bekleiden. Durch sorgfil-
tige Auswahl der Richter kam es zu einer Entscheidung fiir das konigliche Dispensrecht — sogar mit
dem Zusatz, alle Gesetze seien ,vom Koénig“ und er konne deshalb jedes autheben. Nach diesem
Urteil war natiirlich die Bahn frei fiir eine unbeschrinkte prokatholische Personalpolitik Jakob II.
Bald waren die Schliisselpositionen in Kronrat, Heer und am Hof mit Katholiken besetzt. Auch auf
einem weiteren Feld konnte sich der Kénig zunichst durchsetzen: Die strikt anglikanischen Univer-
sititen dienten als ,Ausbildungsstitte” (die meist nach wenigen Semestern ohne Priifung verlassen
wurde) der politischen Elite und dadurch auch als wichtiger Multiplikator religiéser Ansichten. Die
Lehrkérper mit Katholiken zu besetzen war deshalb zwar politisch klug, gleichzeitig aber auch sehr
problematisch, der Konig den Widerstand der gebildeten fellows (Professoren) brechen mufite. Das
tibliche Verfahren war eine Amtsenthebung, sobald sich ein fellow weigerte, einem Katholiken die
Magisterurkunde zu verleihen. Trotzdem hielt sich die Empérung in Grenzen, grofleren Widerhall
fand erst die Entlassung simtlicher fellows des Magdalen College in Oxford, nachdem die Profes-
soren sich dem ausdriicklichen Befehl Jakob II., einen Katholiken zum Nachfolger des gestorbenen
Rektors zu wihlen, verweigert hatten. Weil Amter allgemein als Eigentum der Inahber betrachtet
wurden, wurde das Vorgehen Jakobs auch von kénigstreuen Tories extrem mif$billigt — auch unab-
hingig vom religiosen Hintergrund.

Doch solange nur Einzelpersonen betroffen waren, war die Stimmung in der Bevélkerung ruhig.
Erst die Abwendung des Kénigs von den anglikanischen Tories — mit denen keine prokatholische
Politik zu machen war — ab 1687 brachte die Wende. Statt wie bisher mit dem Parlament zu koope-
rieren, verbiindete sich Jakob II. nun mit den protestantischen dissentern. Aus religiéser Sicht war
das vollkommen sinnlos, und auch politisch konnten die politisch und sozial machtlosen dissenter
den Kénig kaum mehr unterstiitzen als die Katholiken. Trotzdem griff Jakob II. zu ihren Gunsten in
die Lokalpolitik und die Parlamentswahlen ein: Statt der Tories, die ihre Amter seinem Bruder Karl
II. verdankten, brachte Jakob II. nun seine neuen Verbiindeten in einflufireiche Positionen, in den
Stidten nach dem schon erprobten charter-Verfahren, in den Landkreisen durch eine Befragung der
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Friedensrichter, ob sie die konigliche prokatholische Politik unterstiitzten — wer sich weigerte, wurde
entlassen. Auf diese Weise verloren 75% von 2000 Richtern ihr Amt an dissenter oder Katholiken.
Wihrend die Tory-Richter normalerweise einen hohen sozialen Status als Patrone hatten und allge-
mein respektiert wurden, kamen ihre Nachfolger meist aus der niederen gentry, wenn nicht gar aus
dem Biirgerstand. Das Ziel des Kénigs war klar: Ein demnichst einzuberufendes Parlament wiirde
katholisch und dissenter-dominiert sein und seine Politik unterstiitzen.

Der Hohepunkt war schliefflich die zweite declaration of indulgence. Wihrend Jakob II. erste De-
klaration zur Glaubensfreiheit vom 4. April 1687 noch relativ unbeachtet geblieben war, erregte die
zweite (27. April 1688) erhebliches Aufsehen. In ihr wurde zwar der anglikanischen Kirche Schutz
versprochen, gleichzeitig aber alle Gesetze gegen Katholiken und dissenter aufgehoben, Gottesdiens-
te allgemein erlaubt und die Eide bei éffentlichen Amtern abgeschafft. Die Begriindung mit dem
Abbau von Handelshemmnissen und Einwanderungshiirden war zum grofiten Teil pragmatisch,
enthielt allerdings den verhingnisvollen Satz, der Kénig wiinsche, daf§ alle Einwohner seines Ge-
bietes Katholiken seien. Dieser politische Selbstmord war nur mit religiésen Motiven zu erkliren,
zumal der Konig auch noch die Verlesung der Deklaration in allen anglikanischen Kirchen forderte
und fiir November ein neues Parlament ankiindigte, dafl die Vorlage zum Gesetz machen sollte.

Das waren natiirlich unglaubliche Zumutungen. Die Macht der anglikanischen Kirche beruhte
selbstverstindlich auf dem Ausschluff von Abweichlern, nicht auf ihrer Integration, der Katholizi-
mus galt auflerdem als Symbol der Armut, seine Wiedereinfiihrung als Tyrannei. Trotz der Doktrin
der passive obedience gehorchten deshalb nur 400 von 9000 Kirchen. Der Widerstand bewegte
sich noch in konstitutionellen Bahnen, sieben Bischofe — darunter der Erzbischof von Canterbury
— richteten eine Petition an den Kénig und baten ihn, seine Forderung nochmal zu iiberdenken.
Aufriihrerisch war nicht diese Bitte, sondern die Begriindung, die Deklaration beruhe auf einer un-
zuldssigen Ausweitung des koniglichen Dispensrechtes und sei daher illegal. Hinzu kam, dafl die
Petition Jakob II. erst am 18. Mai zugestellt wurde, obwohl die Verlesung seiner Deklaration bereits
am 20. Mai hitte stattfinden sollen. Der Konig reagierte mit duf8erster Hirte, erklirte die Petition
zur aufrithrerischen Schmihschrift (seditious libel) und lief§ die Bischofe in den Tower sperren. Die
Kaution wurde nach einer Woche von einer Gruppe von Adeligen gestellt. Der ganze Fall bekam
eine Signalwirkung: Nicht nur einige Anglikaner, sondern selbst Bischéfe leisteten — wenn auch
passiven — Widerstand. Die koniglichen Richter im folgenden Prozef§ waren natiirlich auf Jakob II.
Seite, aber die Geschworenen lieflen sich nicht beeinfluflen — Freispruch. Im ganzen Land wurden
wegen dieses Sieges der Freiheit Freudenfeuer entziindet. Mit diesem Urteil war ein Prizendenzfall
geschaffen. Jakob II. hatte zwar nicht juristisch verloren — fiir seine Position sprachen ebenfalls gute
Argumente — aber politisch war sein Recht zu gebieten eingeschrinkt worden.

Die Freude bei den Anglikanern blieb nicht ungetriibt, denn am 10. Juni 1688 gebar Jakob II. ka-
tholische Frau, Maria von Modena, einen gesunden Jungen. Bis zu diesem Zeitpunkt — Maria hatte
mehrere Fehlgeburten erlitten — waren die protestantischen Téchter aus Jakob II. erster Ehe mit
Anne Hyde seine einzigen Erben gewesen, nun drohte sich doch eine katholische Dynastie zu eta-
blieren. Natiirlich wurde das Kind von anglikanischer Seite sofort fiir illegitim und untergeschoben
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erkldrt, man wollte die Katastrophe einfach nicht glauben. Aber da die Geburt ein Staatsereignis
gewesen war, konnte der Konig 70 Zeugen der Geburt beibringen, die am. 22. Oktober schworen,
das Kind sei von Maria.

So hatte sich Jakob II. in eine ungiinstige Situation mandévriert. Seine Religionspolitik hatte al-
le guten Anglikaner verirgert, seine Personalpolitik die bisherigen michtigen Amtsinhaber und sein
autokratischer Fiihrungsstil die gesamte politische Klasse. Obwohl er aber seine Getreuen verstofien,
die lokalen Eliten entfremdet und eine nur machtlose Gefolgschaft von dissentern und Katholiken
zur Verfigung hatte, drohte keine Revolution. Zum einen waren die anglikanischen Tories ideolo-
gisch nicht zum Widerstand in der Lage (passive obedience), zum anderen waren die Erinnerungen
an die schlimme Zeit der Biirgerkriege noch zu frisch. Der wichtigste Punkt war das konigliche Heer
und das Jakob II. ergebene Parlament — niemand hatte in England die Machtmittel, eine Revolution
gegen den Kénig zu initiieren. Die einzige Chance war eine Invasion.

3.3 Ereignisgeschichte der Revolution — Die Invasion Wilhelms von Oranien

Wilhelm von Oranien war Jakobs Neffe und seit der Hochzeit mit dessen Tochter Maria auch sein
Schwiegersohn. Er war der einzige Herrscher, der sowohl Motive und Machtmittel fiir eine Invasion
als auch einen Hauch von Legitimation durch seine verwandtschaftliche Beziehungen zum Koénig
hatte. Zunichst mufSte der Zug nach England propagandistisch vorbereitet werden: Die Invasion
wurde als Befreiung von der katholischen Tyrannei deklariert, wobei Wilhelm jede Ambition auf
die Konigskrone weit von sich wies. Als Befreier forderte er ein Einladungsschreiben einfluf$reicher
Englindern, die damit Hochverrat begangen hitten. Der michtige Earl of Nottingham, der den
Plan zunichst unterstiitzt hatte, bat um den Rat der Bischofe und zog sich dann mit dem Hinweis
auf die passive obedience zuriick. Zum Schluf§ blieben nur die Immortal Seven als Unterzeichner, die
am 13. Juni 1688 eine Einladung nach Den Haag schickten. Wilhelms Unterstiitzer waren weniger
prominent, als er gehofft hatte und — wie der Earl of Davonshire und Henry Compton, Bischof von
London — aus personlichen Griinden gegen Jakob II. Trotzdem landeten Wilhelms Truppen am 5.
November 1688 in Torvey und marschierten nach London. Bis zu diesem Zeitpunkt hatte Jakob
IL. nicht an eine Invasion seines eigenen Schwiegersohnes (noch dazu bei der schwierigen Uberfahrt
im Herbst) glauben wollen, obwohl Wilhelm schon im September 1688 in einer Deklaration die
altruistischen Motive fiir sein Eingreifen dargestellt hatte.

Die niederlindische Propagandamaschinerie war sehr effektiv, sogar zwei Druckerpressen hatten die
Truppen mitgebracht, um auf Flugblittern Wilhelms Ziele zu verbreiten: Er wolle ein freies Parla-
ment wihlen lassen, die Abstammung des Thronfolgers untersuchen und erhob ausdriicklich keinen
Anspruch auf den englischen Thron. Diese Zugestindnisse (die dem Oranier eigentlich zu weit gin-
gen) waren politisch notwendig, um tberhaupt eine Chance gegen den rechtmifligen Kénig zu
haben. Denn die Bevélkerung verhielt sich abwartend und unterstiitzte keinen der Kontrahenten,
die deshalb auf ihre etwa gleich groffen Heere angewiesen waren. Lediglich York und Hull wurden
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von den Verbiindeten Wilhelms eingenommen. Mehrere Wochen geschah nichts, Wilhelms Propa-
ganda zog immer mehr Soldaten an sich. Zum ersten Mal reagierte Jakob II. richtig: Er machte alle
unpopuliren Mafinahmen riickgingig und versprach ein freies Parlament. Wilhelm tiberbot ihn mit
dem gefihrlichen Zugestindnis einer declaration of rights, in der das Parlament die Rechte der Eng-
linder festschreiben sollte. Grundsitzlich hitte dieses Versprechen nichts geindert, wenn man von
der Aufrichtigkeit Jakob II. tiberzeugt gewesen wire — so warteten die Entscheidungstriger weiter

ab.

SchliefSlich fithrte Jakob sein Heer nach Solsbury, wartete aber trotz einer leichten Ubermacht auf
seiner Seite ab und zog sich wieder nach London zuriick. Seine Motive sind nicht rational zu erkla-
ren, in seiner Exilzeit in Frankreich war Jakob II. ein fihiger Ofhizier gewesen. Wahrscheinlich hatte
ihn das stetige Uberlaufen seiner Anhinger demoralisiert, sogar seine zweite Tochter Anne Hyde war
zu ihrem Schwager gegangen. Nun lag die Initiative bei Wilhelm. Jakob II. berief am 27. November
ein Parlament fiir den 14. Januar 1689 ein und zog damit die Lords des Oberhauses auf seine Seite.
Seine Position war gut, bis er offensichtlich véllig den Kopf verlor, sein Heer aufloste, das grofle
Staatssiegel in die Themse warf und floh. Das ausbrechende Chaos gab Wilhelm die Méglichkeit,
sich als Retter zu profilieren, bis der von Fischern gefafite Kénig am 16. Dezember nach London
zuriickgebracht und mit Jubel empfangen wurde. Der Oberbiirgermeister von London lud Wilhelm
zwar in die Stadt ein, die Lords und Bischéfe standen aber weiterhin loyal zum Kénig, der kurz dar-
auf der Forderung seines Kontrahenten entsprach, die Stadt zu verlassen. Er war jetzt in der Gewalt
niederlindischer ,Begleiter und deshalb sehr gefihrdet. Am 23. September 1689 floh er aus dem
Landsitz von Rochester, wo er gefangen gehalten worden war, um Unterstiitzung bei Ludwig XIV.
von Frankreich zu suchen. Erst jetzt, nach der gegliickten Flucht Jakob II., konnte Wilhelm nach
der englischen Krone greifen.

4 Von der Declaration of Rights bis zu den anfinglichen Schwierigkeiten der ,,deutschen
Herrschaft“ und dem South Sea Bubble

Die kommentarlose Flucht Jakob II. bereitete den Tories Probleme: Ohne den Hauch einer Anwei-
sung des Konigs konnten sie eigentlich nicht handeln. Schliefflich eingte man sich auf die Bildung
einer convention, die im Gegensatz zum Parlament auch ohne Einberufung des Kénigs zusammen-
treten konnte. Die Versammlung bestand aus 174 Whigs, 156 Tories und 123 politisch nicht fest-
gelegten Abgeordneten. Ende Januar 1689 begannen die Beratungen, die unter denkbar schlechten
Bedingungen stattfanden: Auslindische Truppen hielten London besetzt, eine legitime Regierung
fehlte und Wilhelm forderte immer massiver die englische Krone. Auflerdem befiirchtete man zu
Recht Aufstinde im katholischen Irland nach einer Invasion Jakob II. mit franzdsischen Truppen.
Geriichte tiber katholische Unterstiitzer Jakob II. fithrten zu Pogromen gegen Katholiken, deren
Hiuser angeziindet wurden. Aus religidser Sicht war Wilhelm der Garant fiir eine Restitution der
ausschliefenden anglikanischen Kirche, aber als Konig wollte ihn eine Mehrheit der convention
eigentlich nicht haben. Die Debatten konzentrierten sich auf die Wahl zwischen Jakob II., dem
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legitimen Ko6nig, und Wilhelm, dem auslindischen, aber gut protestantischen Eroberer, die Exis-
tenz des kurz vorher geborenenThronfolgers wurde erfolgreich verdringt. Aber schon am 29. Januar
veroffentlichte man eine Erklirung, England kénne nicht von einem ,,popish prince® regiert wer-
den — mit anderen Worten, Jakob II. war als Monarch untragbar. Nun begann die Diskussion tiber
die Rechte eines zukiinftigen Konigs, in die sich sogar erzkonservative Tories wie Lord Falkland
einschalteten.

4.1 Die Declaration of Rights

Die declaration of rights war das Ergebnis der Beratungen tiber die Form des englischen Konigtums.
Im ersten Absatz wurde Jakob II. vorgeworfen, die protestantische Religion unterminiert zu haben.
Dieser Vorwurf wurde mit einer Auflistung von zwolf Vergehen belegt.

Der zweite Absatz befaflte sich mit dem Vakanz des Throns, ein theoretisch in einer Erbmonarchie
nicht moglicher Zustand: Jakob II. habe ,abgedankt® (abdicated), Wilhelm habe lediglich fiir die
Bildung der convention gesorgt. Uber die Formulierung hatte es eine heftige Debatte gegeben.Die
Riickkehr Jakob II. mufite auf jeden Fall verhindert werden, weil das Auftreten des trotz allem
rechtmifligen Herrschers das Land in einen Biirgerkrieg gestiirzt hitte. Die Tories standen fiir , frei-
willig verlassen® (voluntarily abandoned) und eine Alleinherrschaft Marias, die Lords fiir ,,verlassen®
(deserted) unter Einbezichung Wilhelms, wihrend die Whigs dem Konig sogar einen Bruch des
~Regierungsvertrages“ (ein Begriff, den John Locke wenig spéter prigte) zwischen Konig und Volk
vorwarfen. Man einigte sich auf den Ausdruck ,abdicate®, der sowohl aktivisch als auch passivisch
verstanden werden konnte und deshalb fiir ein Abdanken als auch fiir ein Abgedanktwerden Jakob
II. stand. Die nicht—willentliche Flucht des Konigs war natiirlich offensichtlich, trotzdem wurde
bewuf$t mit dem Prinzip der Erbmonarchie gebrochen.

Der dritte Absatz enhielt eine Liste von 13 ancient rights, der der neue Monarch bestitigen sollte
(wie Wilhelm es in seiner Propaganda versprochen hatte). Hier bemiihten sich Tories und Whigs
eintrichtig, alle geplanten Neuerungen als alte Rechte erscheinen zu lassen — Innovation war immer
noch negativ besetzt. Die unkritische Ubernahme dieser ,,konservativen® Propaganda fiihrte in der
Forschung lange Zeit zur Vorstellung, die Revolution sei tatsichlich konservativ gewesen. Die Liste
war von einem Komitee aus 29 Whigs und 14 Tories erstellt worden, sie hatte urspriinglich 28
Artikel umfaflt, von denen aber ungefihr die Hilfte nicht in der convention durchsetzbar gewesen
wire. Deshalb wurden die Artikel, die mit viel gutem Willen als tiberkommen gelten konnten,
von den radikalen Neuerungen abgeldst und ibernommen. Sie bildete ein Gemisch aus alten und
moderateren neuen Regelungen:

* Art. 2 , The pretended power of dispensing laws as it was exercised of late® ist illegal (d.h.
nicht das Dispensrecht, sondern nur seine Ausiibung durch Jakob II.)

* Art. 4 Steuern diirfen nur mit Zustimmung des Parlaments erhoben werden



4 Declaration of Rights 14

* Art. 5 Petitionen an die Krone sind ausdriicklich erlaubt, gegen die Bittsteller darf nicht
deshalb vorgegangen werden (vgl. die Reaktion Jakob II. auf die Petition der Bischofe)

* Art. 7 Die Aufstellung und Erhaltung eines stehenden Heeres ist abhiingig vom Parlament

* Art. 10 Erhebung unangemessener Kautionen und Strafen ist illegal

De facto bestitigten 6 der 14 aufgenommenen Artikel tatsichlich bestehende Rechte, die iibrigen
waren Erweiterungen alter oder vollstindig neue Bestimmungen.

Im vierten Absatz schliefSlich wurden Wilhelm von Oranien und und seine Frau Maria Hyde, die
Tochter Jakob II., zusammen zu Kénig und Kénigin erklirt, Wilhelm erhielt die alleinige Regie-
rungsgewalt, Thronfolger sollten aber nach den Kindern Marias zunichst ihre Schwester Anne und
dann erst Wilhelm sein (diese Losung setzte sich nur knapp und nach erheblichem Druck Wilhelms
gegen den Vorschlag der Alleinherrschaft Marias durch).

Mit dieser Deklaration war theoretisch eine Grundlage fiir ein starkes Parlament als Gegengewicht
zum Konig geschaffen. Denn als Deklaration hatte der Text keine Gesetzeskraft, ein Gesetz hitte
entweder vom Konig (den es im Moment nicht gab) bestitigt oder als Petition vom Parlament
beschlossen werden miissen. Fiir den Inhalt einer Petition galten aber erheblich engere Grenzen.
Wilhelm konnte die Deklaration erst anerkennen, wenn er Konig war — aber er mufSte nicht. So
verfielen die Abgeordneten auf ein Geldiibergabe-Szenario: Bei der Kronungsfeierlichkeit wurde
die Deklaration feierlich verlesen, man wartete die Zustimmung Wilhelms ab und kronte ihn erst
dann. Obwohl seine Antwort nicht véllig eindeutig war — er sagte allgemein, er wolle die Rechte
der Englinder achten — war die moralische Verbindlichkeit der Deklaration hoch, zumal sie rasch
vervielfiltigt und mit der Antwort des Konigs zusammen verbreitet wurde. Wilhelm beschwerte
sich zwar tiber die seiner Meinung nach untragbare Einschrinkung seiner Macht wie auch iiber
die finanzielle Ausstattung, konnte aber nicht wirklich etwas dagegen ausrichten. Um ihn stirker
an die Zustimmung des Parlaments zu binden, hatte man sogar seinen Kronungseid gedndert: statt
die Gesetze ,granted by the kings of England® zu achten, mufite er nun die Achtung der vom
Parlament verabschiedeten Statuten schworen. Auch im Untertaneneid wurde die Formel ,right
and lawful kings“ durch ein einfaches ,kings“ ersetzt. Trotz dieser Konzessionen verweigerten der
Erzbischof von Canterbury, mehrere andere Bischofe und viele Geistliche den Eid und verloren
darauthin ihre Amter. Non—Jurors wurde zur Bezeichnung fiir stockkonservative Verweigerer jedes
Kompromisses.

Nun stand die formale Umsetzung der Deklaration noch aus, die im Dezember 1689 mit der bill
of rights vollzogen wurde. Wilhelm unterschrieb eine leicht modifizierte Version der Deklaration,
in der nun zusitzlich festgehalten war, daf§ der Konig Protestant sein und eine Protestantin hei-
raten miisse, dafl das Parlament der Reprisentant der Bevolkerung sei. Der nichste Thronfolger
sollte einen Eid gegen den Katholizismus schworen und fiele ebenfalls unter die test acts: die auf
dem Kontinent iibliche Regelung, nach der ein Volk die Religion seines Monarchen annahm, wurde
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also in England auf den Kopf gestellt. Die bill of rights stellt ein zentrales englisches Verfassungs-
dokument dar, das auch die amerikanische Verfassung beeinflufite. Mit ihr wurde die Macht des
Parlaments ausgeweitet und die monarchische Prirogative eingeschrinkt. Das Parlament war (vor
allem im Kriegsfall) fiir die Regierung essentiell notwendig geworden.

Die Religion war ein immer noch sehr wichtiger Punkt, Papismus galt als Symbol der Armut, die
gegliickte Uberfahrt Wilhelms im Herbst und die gescheiterte Riickkehr Jakob II. aus Frankreich
hatte das Volk in der Annahme bestirkt, Gottes Willen zu erfiillen. Religiose Toleranz war in der
Deklaration nicht erwihnt worden, trotzdem wollte man jetzt den dissentern (natiirlich nicht den
Katholiken) einige Rechte zugestehen, um nicht hinter dem tyrannischen Jakob II. zuriickzuste-
hen. 1689 wurde deshalb der toleration act verabschiedet, der den Abweichlern Gottesdienste und
Versammlungen erlaubte. Von éffentlichen Amtern waren sie weiter ausgeschlossen, auch den Zehn-
ten an die anglikanische Kirche mufiten sie zahlen. Das war erheblich weniger als Jakob II. ihnen
versprochen hatte, die Diskriminierung wurde noch bis 1823 aufrecht erhalten.

4.2 Die Bedeutung der Kriege zwischen 1689 und 1730

Die Kriege mit Frankreich und Spanien — Wilhelms Hauptmotiv fiir den Griff nach der englischen
Krone war Englands Beitritt zur protestantischen Augsburger Liga — hatten auch innenpolitisch
enorme Bedeutung. Zwar hatte schon die bill of rights den Rahmen der parlamentarischen Macht
abgesteckt, aber erst die Kriege gaben ihm das entscheidende Gewicht — man sprach vom king-in-
parliament. Die Auflenpolitik und damit die Kriege wurden nicht mehr als dynastische Angelegen-
heit, sondern als nationales Interesse verstanden. Der Krieg gegen Frabkreich war mehr oder weniger
von Zustimmung aus religiésen Griinden getragen, aber gegen die Einmischung in den spanischen
Erbfolgekrieg leisteten vor allem die Tories Widerstand. England und spiter Schottland waren in
einer neuen Dimension kriegfithrende Michte geworden: hatte man vorher Jakobs 40.000 Soldaten
als grof§e Bedrohung empfunden, standen nun 186.000 Mann unter Waffen. Wegen der finanziel-
len Belastung trieben die Tories auch die Friedensverhandlungen massiv voran, die 1711 mit dem
einseitigen Friedensschluff Englands, 1713 mit dem allgemeinen Frieden von Utrecht endeten.

Der dauerhafte Krieg wertete das fiir den Etat zustindige Parlament auf, das nun jedes Jahr tagte.
Fraglich war nur noch der Zeitpunkt der Neuwahlen. 1694 legte man mit dem triennial act eine
dreijihrige Legislaturperiode fest, das Veto Wilhelms wurde vom Parlament tiberstimmt. Der act of
settlement von 1701 markierte die endgiiltige Abwendung von der traditionellen Erbmonarchie: Die
Abgeordneten bestimmten unter allen méglichen Bewerbern Georg von Hannover als Thronfolger.
Auch die Absetzung von Richtern als Mittel der Politik durch den Kénig wurde verboten, obwohl
weder Wilhelm noch Maria davon Gebrauch gemacht hatten. Der Kriegszustand erforderte aber
auch eine groflere Verwaltung als der Staat im Frieden. Wilhelm engagierte sich stark als Feldherr
und war deshalb oft abwesend, so daf$ sich langsam eine Art Kabinett bildete. Die fiir die einzelnen
Ressorts zustindigen Minister trafen sich regelmiflig und tibernahmen in Abwesenheit des Konigs
de facto die Regierung, auch wenn Maria die Regierungsgewalt hatte. Die Exekutive muf3te fiir
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das Kriegsgeschift vergoflert werden, neue Steuern muflten berechnet und eingetrieben werden: In
kurzer Zeit verdreifachte sich der Beamtenstab der Behorden.

4.3 Verinderungen im wirtschaftlichen Bereich

Die hohen Kriegskosten fiithrten zu einer Verschuldung der Krone, die nicht mehr kurzfristig abbe-
zahlt werden konnte. Zwischen 1690 und 1720 entstand eine dauerhafte Staatsschuld — eine bisher
unvorstellbare Situation. Die Stellung des Monarchen wurde in dieser Frage zuriickgedringt, die
royal debt wurde zur national debt und zur Sache des Parlaments. 1698 wurde mit dem civil list
act festgelegt, daf$ die Kosten fiir alle Amter des Konigs und der Regierung (ca. 700.000 £) jahrlich
vom Parlament zu bewilligen waren, ein erster Schritt zum Staatshaushalt. Die gewaltigen Summen
fir den Krieg waren nicht eingeschlossen, sondern wurden jeweils neu verhandelt und bewilligt.

Zwei neue Arten von Steuern wurden eingefiihrt. Die excise, eine Umsatzsteuer auf Salz und Seife,
betraf zum ersten Mal alle Einwohner des Kénigreiches, die land tax (zwischen 2 und 4 Schilling
pro eingenommenem £) galt natiirlich nur fiir Grundbesitzer. Fiir beide Steuern wurde ein eigenes
Gesetz und eine eigene Behorde eingerichtet, bisher hatten die lokalen Friedensrichter nach Gut-
diinken tiber die zu zahlenden Summen entschieden. Alle anderen Einkiinfte blieben unbesteuert.
Eine weitere Einnahmequelle waren die Staatsanleihen (funded debt). Sie wurden an Privatleute
verkauft und zunichst wegen des vermeintlich hohen Risikos mit 14% p.a. verzinst, mit ihrer Eta-
blierung sanken die Zinsen auf 6 — 8%. Die Zinsen wurden aus einem fund gezahlt, der mit den
Einnahmen aus excise und land tax gefiillt wurde. Die reine Schuldenadministration nahm zu, Teile
der Mittelschicht konnten bereits von den verzinsten Staatsanleihen leben.

Einfacher als die kompliziert zu verwaltenden Privatkredite waren Darlehen des Staates von grofien
Gesellschaften. Die Bank of England wurde z.B. 1694 nur zu dem Zweck gegriindet (und mit charter
versehen), der Krone unverziiglich einen Kredit iiber 600.000 £ zu geben. Trotz dieses Geburtsfeh-
lers konnte sie sich durchsetzen und vor allem Banknoten als nationales Papiergeld einfiithren (die
allerdings bis zum Ende des 19. Jahrhunderts noch mit Wechseln konkurrierten). Der zweite grofie
Kreditgeber war die East India Company, die ein Monopol auf den britischen Handel mit Indien
hatte. Sie war Anfang des 17. Jahrhunderts als Gesellschaft gegriindet worden, um das hohe Risiko
und die hohen Kosten des Indienhandels auf mehrere Handler zu verteilen. Anfangs starteten jeweils
zwei Schiffe pro Expedition, von deren Riickkehr oft die ganze Existenz der beteiligten Kaufleute
abhing. Spiter institutionalisierte sich das Geschift immer mehr, es wurden shares (Anteile) verkauft
und anteilige Renditen ausgeschiittet.

Das Geschift mit den shares erweiterte das Angebot des royal exchange, des Marktes fiir auslindi-
sche Giiter in London. Es entstand ein stock exchange (Aktienmarkt). Der Erfolg der East India
Company mit diesem System fiihrte vor allem nach dem Frieden von 1711 zu einem wahren Boom
von AG-Griindungen — neben Handelsgesellschaften konstituierten sich nun auch Manufakturen
zunchmend als Akdiengesellschaften. Der neue Beruf des stock jobber (Aktienhindler) wurde wegen
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seiner sozialen Mobilitit und seines ,unsittlichen Profits stark angefeindet. Die anerkannten Erb-
werbszweige waren landed interest (Grundbesitzer und Adelige) und professions (Ofhziere, Geistli-
che, teilweise auch schon Kaufleute), moneyd interest, also Profit durch fremde Schulden und durch
Aktienhandel galt als unmoralisch: John Hopkins verdiente auf diese Weise 500.000 £ im Jahr und
erhielt dafiir den Beinamen vulture (Geier).

In diesem Klima des Profits wurde 1711 auf Initiative des Finanzministeriums die South Sea Com-
pany gegriindet, um die driickenden Schulden abzubauen: statt eines Startkapitals mufSte die Ge-
sellschaft 9 Millionen £ an staatlichen Schulden tibernehmen. Als Anreiz fiir die Aktiondre bekam
sie nach dem Vorbild der East India Company das Monopol auf den Siidamerika-Handel — mit dem
kleinen Schénheitsfehler, daf§ Stidamerika fest in spanischer Hand war. Die Direktoren bemiihten
sich trotzdem um einen hohen Aktienkurs, um das driickende ,Startkapital abzubauen. Bis 1720
funktionierte dieses Verfahren tatsichlich: trotz eines Schuldenberges von mittlerweile 11 Millionen
£ iibernahm die South Sea Company zusitzlich 80% der Staatsschulden — etwa 50 Millionen £. Um
die Anleger in Sicherheit zu wiegen und teilweise auch aus Naivitit brachten sogar Regierungsmit-
glieder ihr Geld ein. Dieser Vertrauensbeweis wirkte: der Kurs der Aktie schof§ von 100 £ im Januar
1720 auf 1050 £ im Juni hoch. Als sich Mitte August erste Anzeichen einer Uberreizung zeigten,
verabschiedete das Parlament mit dem bubble act eine Reihe von Vorgaben, die eine Wiederholung
der drohenden Katastrophe verhindern sollten. Fiir die South Sea Company selbst kam das Gesetz
natiirlich zu spit: Immer mehr Anleger sprangen ab, im September 1720 waren die Aktien fast
wertlos, viele hatten alles verloren. Dieser erste grofle Aktienkrach war ein traumatisches Erlebnis,
hianderingend wurde nach Verantwortlichen gesucht, die man in den Direktoren gefunden zu haben
glaubte. Das Vertrauen in den Aktienmarkt war schwer erschiittert.

5 Das system of corruption von Robert Walpole

Nach dem Tod Annes, der Schwester der Konigin Maria, hatte Georg I. (wie im act of settlement ge-
regelt) den Thron bestiegen. In der Bevolkerung war diese Thronfolge duflerst umstritten, der Enkel
Jakobs, Karl Eduard (,bony Prince Charlie®) trotz seines katholischen Glaubens sehr beliebt. Georg
traf erst siecben Wochen nach Annes Tod in London ein — ein deutlicher Affront gegen die Stellung
des englischen Konigs — er konnte kein Englisch, kannte die englischen Adelstitel nicht und inter-
essierte sich kaum fiir Politik. Ein Arbeitstag von drei Stunden erschien ihm ausreichend, oft reiste
er fir Wochen zuriick nach Hannover. Seine Manieren waren schlecht, die Frauen seiner Umge-
bung hifllich, er selbst war unbegabt und trige. Trotz der denkbar schlechten Voraussetzungen gab
es erstaunlich wenig Widerstand: ein erster Aufstand 1715 in Schottland wurde niedergeschlagen,
der Atterbury plot 1722 scheiterte. Sein Gliick war tatsichlich, daf§ die Stuarts katholisch waren.
Obwohl also die Opposition gegen ihn nicht bedrohlich war, fiirchteten die Zeitgenossen eine neue
Revolution.

Die Whigs nutzten die Unruhen, um die Tories als Staatsfeinde zu diffamieren. Diese hatten unter
Anne regiert und standen hinter dem unpopuliren Frieden von Utrecht, fiir dessen Annahme im
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Oberhaus Anne sogar 12 neue peers ernannt hatte (eine Gesetzesvorlage gegen dieses Vorgehen, die
peerage bill, scheiterte allerdings). Nun wurden die ehemaligen Machthaber von ihren politischen
Gegnern mit den Aufstinden verkniipft und zu Stuart-Anhingern erklire, wihrend die Whigs selbst
sich lauthals fiir die protestantische Thronfolge und Georg I. aussprachen. Es gelang ihnen, 1716
mit dem septennial act die Legislaturperioden auf sieben Jahre auszudehnen mit dem Argument,
Wahlen bedeuteten weitere Unruhe.

1720 begann die Herrschaft des Whigs Robert Walpole. Er hatte es iiber verschiedene Amter im
Kriegsministerium und im Schatzamt bis zum Schatzmeister (first lord of the treasury) gebracht, war
aber 1717 von einem konkurrierenden Fliigel der Whigs gestiirzt worden. Georg 1. entlief§ Walpole
und dessen Partner Townshend und setzte seine Giinstlinge Stanhope und Sunderland an ihre Stelle.
Wegen der politischen Unfihigkeit Stanhopes bekam der ausgewiesene Finanzexperte Walpole eine
zweite Chance und wurde zunichst nur paymaster general unter dem Schatzmeister Sunderland.
Die Aufgabe als stream master general nach dem South Sea Bubble — in den er als einer der weni-
gen Regierungspolitiker nicht verwickelt war — sicherte ihm das Wohlwollen des Kénigs: Es gelang
es ihm, die meisten Regierungsmitglieder aus der Schuf§linie zu bringen und die Staatsfinanzen ei-
nigermaflen zu ordnen. Dazu kamen fiir ihn gliickliche Umstinde: In den Jahren zwischen 1721
bis 1724 starb auch eine Reihe von Tory-Bischéfen, die der Kénig auf Walpoles Betreiben durch
Whigs ersetzte. Mit Sunderlands Tod war der zweite grofSe Gegenspieler aus dem Weg gerdaumt und
Walpole stieg zum Schatzmeister auf. Seine unbeschrinkte Machtausiibung — von Zeitgenossen als
robinocracy oder whig supremacy bezeichnet — sollte rund zwei Jahrzehnte dauern.

Eine Beurteilung Walpoles ist schwierig. In den 50er Jahren wurde er von der Forschung euphorisch
als Finanzgenie und erster Premierminister, der den Rahmen der bill of rights voll ausnutzte und
mit dem Unterhaus regierte, betrachtet. Demgegeniiber betrachteten die Zeitgenossen Walpole als
machtgierig und korrupt: Henry Fielding, einer der gréffiten Romanciers des 18. Jahrhunderts und
Kritiker Walpoles, schrieb 1742 den Roman Jonathan Wild the Great, die fiktive Biographie eines
erfolgreichen Riubers, die deutliche Verweise auf den Whig-Politiker enthielt. Walpole hatte einige
Jahre zuvor den theatre license act durchgesetzt und damit die Auffithrung von Fieldings Stiicken
verhindert. Tatsidchlich war Walpole ein fihiger und geschickter Politiker, der seine politischen Zie-
le und seinen eigenen Vorteil durchzusetzen verstand. Er handelte weder nach einer bestimmten
Ideologie noch kannte er moralische Skrupel. Seine Methode der Bestechung und Beeinflussung —
das system of corruption — hatte er nach dem South Sea Bubble erfolgreich erprobt und setzte es
konsequent ein.

Als Angehoriger der lindlichen gentry hatte er eine gute Ausgangsposition: Die meisten Abgeordne-
ten hatten einen dhnlichen Hintergrund (Voraussetzung fiir das passive Wahlrecht war ein Einkom-
men von 600 £ jihrlich aus Grundbesitz), was er durch Kultivierung seines Dialekts, eine Vorliebe
fir Fuchsjagden und eine demonstrative Gastfreundschaft stark betonte. Dadurch hatte er auch zu
seinen politischen Gegnern, den Tories, eine gewisse Beziehung, auch wenn das offentliche Bild
des ehrlichen, bodenstindigen Landbesitzers schon bald nicht mehr der Realitit entsprach. In die
Politik war er durch die Bekanntschaft mit einfluf$reichen Whigs gekommen, durch die Heirat mit
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einer Londoner Kaufmannstochter bekam er einerseits Zugang zu den michtigen Kaufleuten, ande-
rerseits eine hohe Mitgift. Er war kein rhetorisch brillanter oder mitreiflender Redner, konnte seine
Zuhorer im Parlament aber stets tiberzeugen. Macht war ihm sehr wichtig, sowohl als Selbstzweck
als auch zur Mehrung seines Vermogens, zur Sicherung der hannoveranischen Thronfolge und fiir
den wirtschaftlichen Erfolg des Landes.

Eine Grundlage seiner Macht war das gute Verhiltnis zur Krone, das er sich als stream master gene-
ral erarbeitet hatte und durch seine Beziechungen zur Duchess of Kendal, einer Mitresse des Konigs
zu erhalten wuflte. Der plotzliche Tod Georg I. 1727 tiberraschte Walpole, aber er ,took the right
sow by the ears“: Mit Hilfe Carolines, der Gemahlin Georg II., konnte er auch auf den Thronfolger
genug Einflufl ausiiben. Zusitzlich setzte er einen Betrag von 800.000 £ fiir die civil list durch,
was den Kénig natiirlich ebenfalls milde stimmte. Neben der Krone waren auch seine Parteigin-
ger und Gefolgsleute im Parlament wichtig. Walpole achtete darauf, daf alle fihigen Leute (wie
William Pulteney) entweder ausgeschaltet oder mit ehrenvollen Posten auflerhalb der Umgebung
betraut wurden. Die Schliisselpositionen vergab er an mittelmiflige Politiker wie den Duke of New-
castle, der ihm treu ergeben war und auflerdem tiber weitreichende Klientelverbindungen verfiigte.
Entscheidend waren natiirlich die Machtverhiltnisse im Parlament. Walpole hatte schon 1723 eine
peerage ausgeschlagen und unmittelbar auf seinen Sohn iibertragen lassen, um weiter im Unter-
haus agieren zu konnen. Obwohl die Tories eigentlich eine Mehrheit im Volk hatten, profitierten
die Whigs von Mehrheiten in relativ kleinen Wahlkreisen und der Unterstiitzung einer Reihe von
Lords (zwischen 100 und 167), die das Wahlverhalten in ihren Bezirken bestimmen konnten. Auch
viele der einfluflreichen Friedensrichter unterstiitzten die Whigs. Durch diese Verzerrungen vertrat
ein Whig-Abgeordneter im Schnitt erheblich weniger Wihler als ein Tory. Als Finanzminister hatte
Walpole natiirlich die besten Maglichkeiten, die Wahler mit materiellen Zuwendungen zu beste-
chen, und machte davon ausgiebig Gebrauch. Bei strittigen Wahlergebnissen wurde grundsitzlich
fiir den Whig-Kandidaten entschieden, ein Verhalten, das allgemein als schibig empfunden wur-
de und Walpole viele Sympathien kostete. Die unmittelbarste Beeinflussung war bei den placemen
moglich: Diese Parlamentarier hatten neben ihrem Sitz ein nominell konigliches Amt, das sie fak-
tisch oft vom Finanzministerium oder vom Duke of Newcastle bekommen hatten. Ein Drittel des
Unterhauses war mit placemen besetzt, die in jedem Fall mit Walpole stimmen mufSten, wenn sie
nicht ihr Amt verlieren wollten. Politische Gegner wurden oft mit Amtern gekodert, denn ,jeder
Mann hat seinen Preis“ (Walpole).

Den einzigen grofleren MifSerfolg hatte Walpole wihrend seiner Herrschaft mit der Einfiihrung ei-
ner weiteren excise: Zusitzlich zur bestehenden Steuer auf Salz und Seife wollte er die importierten
Giiter Tabak und Wein besteuern und im Gegenzug die Importzélle abschaffen. Das hitte den Re-
Export erleichtert und den Schmuggel ausgetrocknet, man erwartete Mehreinnahmen von 500.000
£ pro Jahr. Trotz der unwesentlich hoheren Belastung der Verbraucher erhob sich wiitender Wi-
derstand im ganzen Land: Die Eintreiber der neuen Behorde sollten ein Durchsuchungsrecht fiir
Lagerhduser bekommen. Dieser Angriff auf das eigene Hausrecht war fiir die Mehrheit der Englin-
der unzumutbar und fiihrte zu einer excise crisis. Ein weiteres, etwas abstruses Argument war die
weitere Starkung Walpoles durch eventuell als Eintriber arbeitende Parlamentarier. Jedenfalls mufSte
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Walpole den Plan 1733 aufgeben, was eine erhebliche Schwichung seiner Position bedeutete: Als
Finanzminister hatte er eine finanzielle MafSnahme nicht durchsetzen kénnen. Dafd es ihm 1734
gelang, Englands Verwicklung in der polnischen Erbfolgekrieg zu vermeiden, wurde ihm eher zur
Last gelegt, zumal der K6nig und eine Gruppe von Hoflingen durchaus fiir den Krieg waren.

Zu seinem Sturz fiihrte schliefflich der Konflikt mit Spanien. Schon seit Anfang der 30er Jahre
bekimpften sich spanische und englische Hindler auf den Meeren und warfen sich gegenseitig
Seerduberei vor. Im Parlament war die Stimmung fiir einen Krieg mit Spanien, Walpole war aus
rationalen Erwigungen dagegen. Trotzdem konnte er den war of Jenkins’ ear nicht verhindern: Ein
englischer Kapitin kam 1739 ins Parlament und berichtete detailliert von einem Uberfall spanischer
Piraten, die ihn mit dem Ohr an den Mast genagelt hatten. Das Ohr hatte er als Beweis mitgebracht.
Die Abgeordneten waren erschiittert und forderte den Krieg, Walpole gab widerwillig nach. Nach
Verlusten fiir die Whigs in den Wahlen von 1741 trat er 1742 zuriick. Es folgte eine lingere Phase
der innenpolitischen Instabilitit, in der der Kénig mit wechselnden Gruppen paktierte.

6 Die Entwicklung von Parteien

Diese Gruppen, die heute meist als Parteien bezeichnet werden, waren zu diesem Zeitpunkt noch
keine stabilen Organisationen mit Parteibuch und Institutionen, sondern eher grobe politische Rich-
tungen. Nach Meinung der Zeitgenossen sollte es keine Parteien geben, sondern nur gemeinsame
Anstrengungen des Parlaments fiir das Allgemeinwohl — feste Gruppen (sections) wiirden diese Ar-
beit nur stéren. Politik war noch eine Sache der Elite, die Lords des Oberhauses iibten iiber ihre
Patronage grofen Einflufy aus. Namier bewertet deshalb die Politik des 18. Jahrhunderts als nur an
Personen gebunden. Allerdings gab es seit der exclusion crisis doch zwei gegensitzliche Positionen:
Man bezeichnete sich gegenseitig als Whigs (schottische Rebellen) und Tories (irische Rauber). Der
,Griinder” der Whigs, der 1st Earl of Shaftesbury, baute eine gewisse Parteiorganisation gegen Ja-
kobs Thronfolge auf, mit dem Green Ribbon Club als Hauptquartier und eigenen Zeitungen (True
Protestant u.a.). Das ,Programm® der Bewegung war

* die Einschrinkung der Prirogative
* die Volkssouverinitit
* Toleranz fiir protestantische Dissenter

* die Vertragstheorie (bei Bruch des Vertrags durch den Kénig ist Widerstand méglich)

Die Tories bildeten die konservative Opposition zu diesen Forderungen, auch wenn sie vor allem
in der religiosen Frage eher strikter als die Whigs waren und ebenfalls den Ausschluff Jakob II. von
der Thronfolge forderten — eine definitive Einschrinkung der Prirogative des Konigs. Eine dritte
Gruppe waren die Jakobiten, die Widerstand gegen die hannoveraner Thronfolge leisteten und am
liebsten Jakob II. trotz seines katholischen Glaubens auf dem Thron gesehen hitten. Es gab auch
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mehrere Aufstinde gegen die Hannoveraner, 1745 fiihrte der Karl Eduard, der Sohn Jakob II.,
sogar ein kleines Heer aufstindischer Schotten gegen London. Mit der brutalen Niederschlagung
dieses Aufstandes waren auch die Jakobiten ausgeschaltete, die sich nun nur noch heimlich zu den
Stuarts bekannten. Wie viele Anhénger das frithere Herrscherhaus noch hatte, ist deshalb schwer zu
schitzen. Die Whigs benutzten jedenfalls die Jakobiten, um die Tories zu diskreditieren, indem sie
beide gleichsetzten.

Der Aufstieg zur ,Regierungspartei brachte die Whigs in ideologische Schwierigkeiten. Sie hatten
sich immer als Opposition zur Krone definiert, nun herrschte Walpole mit Unterstiitzung des Ko-
nigs und verletzte simtliche Grundsitze. Es kam zu einer Spaltung in dogmatische old/real whigs
und pragmatische court whigs, die angepafit und kénigstreu waren. Ihre innerparteilichen Gegenr
verfolgten weiter die Volkssouverinitit, waren gegen eine Machtkonzentration bei Einzelnen wie
Walpole, gegen eine Beeinflussung der Wahlen, fiir Sparsamkeit und Unabhingigkeit der Biirger.
Damit hatten sie viele Bertithrungspunkte mit den Tories, die gemeinsam mit ihnen gegen die Vor-
lagen Walpoles stimmten. Die Idee der country-opposition, einer Vereinigung der Hinterbankler
beider Seiten unter der Fithrung des Viscount Bolingbroke scheiterte allerdings an den tiefen ideo-
logischen Griben: den real whigs war die Glorreiche Revolution nicht weit genug gegangen, den
Tories schon zu weit. Bolingbroke wurde wegen seiner Flucht nach Frankreich 1715 erfolgreich als
Jakobit diffamiert, ab 1734 war das Projekt der paretiiibergreifenden Opposition endgiiltig geschei-
tert.

7 Grundziige britischer Mentalititen im 18. Jahrhundert

7.1 Politik

Die Beschiftigung mit dem Gemeinwohl wurde im 18. Jahrhundert in Anlehnung an die Antike als
hochstehendes Betitigungsfeld gebildeter Manner betrachtet. Das zynische Bild von einzelnen Po-
litikern wie Walpole, die nicht den Erwartungen der Offentlichkeit entsprachen, kontrastierte mit
einem durchaus positiven Politikverstindnis. Unter den Politikern selbst bestand ein sehr breiter
Konsens iiber die zu erreichenden Ziele , sogar die Parolen glichen sich, auch wenn sie mit un-
terschiedlichen Inhalten gefiillt wurden. Hinter den verschiedenen politischen Richtungen standen
u.a. die Staatsauffassungen von John Locke und Thomas Hobbes. Locke bezog sich 1690 auf das
natural law der Familienviter, selbstindig tiber ihre Angelegenheiten zu entscheiden (ein Verweis
auf die patria potestas). Von diesen Rechten geben sie einen Teil an einen Souverin (Monarchen) ab
und erhalten dafiir Schutz und Fithrung. Beim Bruch des gegenseitigen Vertrages durch den Herr-
scher haben sie das Recht, ihm die Gefolgschaft zu verweigern. Dieses Vertragsmodell diente den
real whigs oder commonwealthmen, den Vertretern einer Volkssouverinitit, als Legitimation ihres
politischen Programms. Dagegen standen die Tories, deren Anschauung sich teilweise mit der 1750
veroffentlichten Schrift Leviathan von Thomas Hobbes deckte. Allerdings waren Hobbes Thesen so
radikal absolutistisch, dafd sich auch der in Frankreich lebende Stuart-Erbe davon distanzierte.
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Entscheidend fiir das Verstindnis der politischen Mentalitit sind die zentralen Begriffe der damali-
gen Diskussion:

* Das Volk bzw. die Biirger waren Menschen, die sowohl geistig als auch materiell unabhingig
waren, d.h. die reicheren mittleren Schichten und der Landadel. Finanziell Abhingige konn-
ten sich nach damaliger Definition keinen freien Willen leisten und hatten auch nicht die
notige Bildung fiir politische Entscheidungen. Aufierdem seien sie zu sehr auf ihr eigenes und
zu wenig auf das Gemeinwohl bedacht. Diese exklusive Definition des Volkes galt fiir alle
politischen Richtungen.

* Unter den Biirgern sollte Gleichheit herrschen.

* Die public virtue wurde von allen Teilen der Bevélkerung erwartet: diese 6ffentliche Tugend
gehorte zu den Eigenschaften einer starken Nation und war die Grundlage jeder freiheitlichen
Regierungsform und der Unabhingigkeit. Differenzen gab es in der inhaltlichen Beschreibung
der public virtue: fiir die Konservativen galt der Gehorsam gegen die Gesetze als Tugend des
Volkes, die Selbstaufopferung fiir das Gemeinwohl durch rastlose Arbeit an den Gesetzen
als Tugend des Adels und des Monarchen. Thre Gegner betrachteten dagegen den stindigen
Widerstand gegen die Pline der Michtigen als adiquate Selbstaufopferung. Daf§ die Pline
immer abzulehnen waren, erklirten sie mit der Parole ,Macht korrumpiert“. Die Natiirlich-
keit des Machtstrebens hatte Thomas Hobbes dargelegt: Nur wer Macht hat, kann seinen
Status sichern.

* Luxus bildete den Gegenbegriff zur public virtue und bezeichnete jedes unstandesgemifie
Leben, das eine Nation verweichlicht und schwichlich werden lasse. Ein steigender Lebens-
standart der Bevdlkerung galt deshalb als duf8erst gefihrlich und wurde mit Mitteln wie der
Festsetzung von Maximallohnen bekdmpft.

* In einer quasi-religiésen Sphire bewegten sich Freiheit und Eigentum, die unter allen Um-
stinden geschiitzt werden mufSten. Der Wohlstand des Landes galt auch als Gradmesser sei-
ner Freiheit, denn wihrend unfreie, von Tyrannen beherrschte Volker ausgebeutet wurden,
prosperierten freie Nationen. Fiir die real whigs bedeutete Freiheit natiirlich auch Selbstbe-
stimmung, fiir die Konservativen ergab sich aber ein argumentatives Problem: Wie konnten
sie Gehorsam fordern und trotzdem fiir die Freiheit eintreten? Jonas Hamway, einer ihrer
Sprecher, nannte alle S6hne Britanniens frei geboren, aber nicht frei zur Selbstbestimmung.
Die wahre Freiheit bestehe im Gehorsam gegeniiber den Eltern, dem Parlament und dem
Konig. Ein Kernpunkt der Freiheit war die vielgerithmte ,,Pressefreiheit®, die nichts anderes
bedeutete, als daf§ keine Vorzensur stattfand — mifiliebige Schriften konnten trotzdem nach
ihrer Veréffentlichung verboten werden. Sie galt zwar als Priifstein anderer Freiheiten, sollte
aber nach dem Willen der Tories nicht vollig unbeschrinke gelten.

Insgesamt traten die Konservativen fiir eine Bewahrung der politischen Hierarchie und Gehorsam als
zentrale Tugend ein, die progressiven real whigs forderten dagegen Gleichheit und Mitbestimmung
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der Biirger.

7.2 Soziale Hierarchie

Wihrend die Gleichheit der Biirger ein Schliisselbegriff der politischen Theorie war, galt die Un-
gleichheit als fundamentale Tatsache der sozialen Ordnung. Sie wurde gerechtfertigt mit der Meta-
pher der chain of being, der Seinskette, die mit den Steinen beginnt, iiber die Pflanzen und Tiere
zum Menschen und von dort zu den Engedn bis zu Gott fithrte. Wie es unter den Tieren eine
Rangfolge gab (mit dem Léwen als Konig der Tiere), war auch die menschliche Gesellschaft in sich
gegliedert: Der Konig, als engelsnaher Mensch, war kaum noch von irdischen Trieben gekennzeich-
net und von hohem Verstand gelenkt, wihrend die Unterschichten, kaum iiber den Tieren, nur
ihren Bediirfnissen nachgaben und kaum Einsicht in kompliziertere Zusammenhinge hatten. Diese
Unterschiede wurden auch biologisch nachgewiesen: Die starken, braungebrannten Arbeiter waren
natiirlich eher fiir korperliche Arbeit geschaffen als die blassen, schwichlichen Adeligen. Aus dieser
Ungleichheit wurde die Konsequenz gezogen, daf§ in einem System gegenseitiger Abhingigkeit jeder
an seinem Platz stehen miisse und die ihm gemifle Arbeit zu verrichten hitte. Die Bezahlung der
Arbeiter wurde deshalb auch nicht als gerechte Entlohnung, sondern als standegemifie Wohltti-
tigkeit durch den Herrn verstanden. Jeder Versuch, den eigenen Status zu dndern, hitte zu einem
Gegeneinander — statt des natiirlichen Miteinander — und zum Chaos gefiihrt. Die Oberschichten
waren darauf bedacht, ihre ,,Arbeit® als mindestens ebenso anstrengend wie die der Unterschichten
darzustellen: SchliefSlich wiren sie zusdtzlich noch den Versuchungen des Luxus ausgesetzt. Eine
weitere Metapher war der politische Kérper mit dem Kénig als Kopf: Jeder Bevolkerungsteil ent-
sprach einem Korperteil und mufite dem Kopf gehorchen.

Trotzdem war man stolz auf die Gleichheit vor dem Gesetz, die sich allerdings bei niherem Hinsehen
als illusorisch erweist: fast die Hilfte der 200 Vergehen, auf die die Todesstrafe stand, waren Eigen-
tumsdelikte — fast alle Hinrichtungen betrafen Angehorige der Unterschicht. Die Todesstrafe wurde
hiufig verhingt, weil es keine Gefingnisse (aufler fiir die Untersuchungshaft bis zum Gerichtster-
min) und keine Polizei gab: Zum einen waren Haftstrafen unbekannt, neben der Todesstrafe gab es
nur Kérperstrafen und die Transportation in die Kolonien. Zum anderen hatte statt einer landeswei-
ten Polizei jede Gemeinde einen Constabler, der nur in seinem Bezirk das Recht hatte, Verdichtige
festzunehmen. Die Chance, nicht bestraft zu werden, lag bei etwa 90%, die harten Strafen sollten
der Abschreckung dienen. Ein besonderer Fall war das Schuldnerrecht. Fiir einen Adeligen war es
iiblich, Schulden zu machen und einmal im Jahr zu bezahlen — wenn er Geld hatte. Oft wurden
Hindler aber auch vertrostet und gingen in Konkurs, weil sie kaum rechtliche Moglichkeiten hat-
ten, ihre Forderungen einzutreiben. Anders bei gewdhnlichen Schuldnern: Fiir sie gab es die sog.
Schuldhatft, die bis zur vollstindigen Bezahlung der Schuld oder bis zu einer Amnestie des Konigs
(z.B. wegen einer Hochzeit) dauerte.

Auf8er bei Kapitalverbrechen war der Adel praktisch kaum zu belangen. Und auch hier galt ein Mord
des Dieners an seinem Herrn als besonders grausames Verbrechen, der eines Herrn an seinem Die-
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ner dagegen als gewohnlicher Mord. In anderen Fillen wurde oft das Verfahren eingestellt — so auch
im Fall der Duchess of Kingston, die der Bigamie bezichtigt worden war. Lord Mansfield, der da-
malige Oberrichter, sprach dazu im Oberhaus und wies auf ihr Recht hin, nur von Gleichgestellten
beurteilt zu werden. Damit schieden die tiblichen Geschworenengerichte aus, es blieb das Oberhaus
selbst. Sollte sie aber, fithrte er weiter aus, schuldig gesprochen werden, so sei die Strafe (auf Bigamie
stand Brdanmarken) wirkungslos, weil ein Gesetz die Anwendung von Kérperstrafen bei Adeligen
verbiete. Das Gesetz gegen Ziichtigung von Adeligen war symptomatisch — schliefflich traf einen
Gentleman das Auspeitschen viel hirter als einen schmerzgewohnten Arbeiter ohne Ehre. Zur Pro-
zeferoffnung gegen die Duchess kam es natiirlich nicht. Der politische Hintergrund der Einstellung
war, daf$ ein Verfahren die unliebsame Diskussion tiber die Sitten des Adels angefacht hitte.

Aber auch auflerhalb des Rechts herrschte Ungleichheit: Diener konnten nicht am selben Tisch
essen wie ihre Herren, in Heimen fiir Ex-Prostituierte wurden zwischen gentlewomen und women
unterschieden, in Gefingnissen mieteten sich Adelige mehrere Zimmer, empfingen Besuche und
verkostigten sich selbst, wihrend die tibrigen Gefangenen in einen einzigen Raum gepfercht wurden
— bis zu einem der vier jirhlichen Gerichtstermine.

7.3 Die Kultur der Empfindsamkeit

In der Literaturwissenschaft wird das 18. Jahrhundert auch als age of sentiment bezeichnet. In Dra-
men und Romanen war Empfindsamkeit (sensibility) seit etwa 1740 das zentrale Thema, es traten
grof$herzige und gute Figuren auf, die bei der kleinsten Ungerechtigkeit weinten. Im Vergelcih dazu
wirkten iltere Komddien, in denen iiber das MifSgeschick anderer gelacht wurde, extrem grob. In
den 1760er und 70er Jahren hatte sich das Weinen zu einem wahren Kult entwickelt. Lady Louisa
Stewart erinnerte sich in ihren Tagebiichern, einen der populirsten Romane (Man of Feeling) 1771
als 14jahrige zuerst allein gelesen zu haben, aus Angst, nicht genug weinen zu kénnen. Erst danach
las sie ihn unter Trinen offendich vor. Bei einer Wiederholung dieser Darbietung 1826 weinte da-
gegen niemand, einige Zuhdorer lachten sogar. Die Empfindsamkeit war licherlich geworden. Schon
zur Hochzeit der Weinerlichkeit hatten ,,wirklich® Empfindsame verichtlich iiber die affected sensi-
bility gesprochen, um ihre eigenen Trinen davon abzugrenzen.

Die Inhalte der Empfindsamkeit speisten sich aus zwei Quellen, die schon im 17. Jahrhundert Zwei-
fel an der grundsitzlichen Schlechtigkeit des Menschen angemeldet hatten: die Latitudinarier, eine
Stromung in der anglikanischen Kirche, forderten weniger Zeremonie, weniger Hierarchie und mehr
Toleranz und wiesen auch auf die guten Eigenschaften des Menschen wie Geselligkeit, Mitleid usw.
hin. Darauf baute der 3rd Earl of Shaftesbury 1711 in seinem Buch iiber die Charakteristiken des
Menschen auf. Sie hitten als Gemeinschaftswesen wie die Bienen entsprechende Anlagen, deshalb
wiirden ihnen egoistische wie altruistische Taten in gleicher Weise Freude bereiten.

Darauf folgte eine Aufwertung von Gefiihlen, die bisher als menschliche Leidenschaften (passions)
ausschliefSlich negativ bewertet worden waren. Nun wurden sie als feelings oder emotions bezeich-
net und traten schliefllich gleichberechtigt neben die Vernunft. sensibility (urspriinglich Wahrneh-
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mungsvermogen) bedeutete nun Emfpindsamkeit, sentiment (urspriinglich verniinftige Meinung)
war als zarte Emotion Ausdruck der sensibility. Der Mensch unterschied sich nicht mehr nur durch
Vernunft vom Tier, sondern auch durch die ,gréflere Feinheit seiner Gefiihle“. Folglich bemiihten
sich alle, moglichst empfindsam zu erscheinen — Trinen wurden zum Symbol der Menschlichkeit.
sympathy (Mitleid), gemeint als Nachempfinden der Gefiihle anderer Menschen, war ein héchst
erstrebenswertes Zeichen von sensibility, das Vorbild war die Romanfigur Uncle Toby, der sogar
Fliegen das Leben rettete. Der Trend zum Mitleid und zur Tugendhaftigkeit galt natiirlich nur fir
die oberen Schichten, in denen er ein Statussymbol war. Auch in der Philosophie war Empfindsam-
keit en vogue: David Hume forderte, der Verstand miisse nur Sklave der Gefiihle sein, er sei das
Instrument eines emotionalen Impulses.

Einerseits leistete die Kultur der Empfindsambkeit vielen Reformbewegungen wie dem Kinderschutz
und der Gefingnisreform Vorschub, andererseits war sie aber auch verantwortlich fiir einen Kult, der
absurde Bliiten trieb. Weil Weinen als Statussymbol galt, wurde bald allgemein stindig geweint. Von
den Kritikern dieser tibersteigerten Weinerlichkeit wurden Satiren veroffentlicht. Trotzdem hatte die
Empfindsamkeit jenseits des affektierten Kultes eine grofle Wirkung.

Das Gegenstiick zur Empfindsamkeit war das adelige Verhaltensideal der politeness (Hoflichkeit),
das urspriinglich nur fiir das Verhalten am kéniglichen Hof galt. Mit der Entstehung von Mittel-
schichten gab es im 18. Jahrhundert dann einen steigenden Bedarf an Ratgebern fiir Etikette und
Manieren, die sich natiirlich zunichst an den héfischen Ritualen orientierten. Das erklirte Ziel der
politeness war, zur Freude anderer beizutragen, ihnen beizupflichten und jeden Streit zu vermeiden.
Das gelang oft nur unter der Zuriickstellung der eigenen Gefiihle, deren Prisentation gleichzeitig
die Empfindsamkeit forderte. Dieses Paradox zeigte sich in den posthum veroffentlichten Briefen des
Lord Chesterfield an seinen unehelichen Sohn, in denen er ihm politeness als Mittel zur Sicherung
der Karriere empfahl. Diese Dokumente offenbarten die den Mittelschichten bis dahin unbekannte
Heuchelei des Adels und fiihrten zu einem eigenen Konzept der Aufsteiger: Sie versuchten, politen-
ess als Ausdruck von Gefiihlen zu definieren und die widerspriichlichen Konzepte zu verbinden.

8 Soziale Auswirkungen der friihen industriellen Revolution

8.1 Demographische Entwicklungstendenzen

Am Ende der Walpole—Ara war Grofbritannien das reichste Land der Welt gemessen am Vermogen
pro Kopf. Allerdings 6ffnete sich im 18. Jahrhundert die Einkommensschere zwischen Armen und
Reichen auch immer mehr. Hinzu kam ein starkes Bevélkerungswachstum von 5,7 Mill. Einwoh-
nern Ende des 17. Jahrhunderts auf 9,3 Mill. im Jahr 1801. Vor allem seit den 1740er Jahren kam es
durch die besseren Lebensverhiltnisse (vor allem die bessere Erndhrung brachte eine héhere Immu-
nitit) und die geringere Sterblichkeit zu einer echten Bevolkerungsexplosion. Trotz dieses enormen
Wachstums verbesserte sich die Versorgung im gesamten Zeitraum, weil die Agrarproduktion paral-
lel um 61% zunahm. Verantwortlich waren effektivere Methoden, z.B. Knollen als Viehfutter und
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Fruchtwechsel, die durch Ratgeber verbreitet wurden. Jeder einzelne Landarbeiter konnte mit den
verbesserten Maschinen 50% mehr produzieren, so daf§ Brot fast immer erschwinglich war. Eine
weitere Neuerung waren die enclosures, mit Hecken und Ziunen eingeschlossene Felder, die den
ineffektiven Streubesitz ersetzten. Um die Effektivitit weiter zu erhéhen, wurden per Gesetz ge-
meinschaftlich genutzte Landstiicke auf Druck von GrofSgrundbesitzern privatisiert. Diese Tendenz
zur Konzentrierung brachte zwar hohere Ertrige, lief§ aber auch die Kleinbauern zu Landarbeitern
absinken, von denen auflerdem viele wegen der gesteigerten Produktivitit arbeitslos wurden. Der
Lebensstandard der verbliebenen Bauern stieg an, die Arbeitslosen zogen in die Stidte, in denen die
entstechenden Fabriken Arbeit versprachen. Die Bevélkerung Londons stieg wegen der Landflucht
im 18. Jahrhundert von 500.000 auf 950.000. In den ebenfalls expandierenden Zentren Birming-
ham, Manchster und Leeds wurden grofle Fabriken mit mehreren hundert Arbeitsplitzen gebaut,
die Eisen und Stahl fiir neue Maschinen oder Wolle und Baumwolle zum Export verarbeiteten.

8.2 Auswirkungen auf die unteren Schichten

Auf dem Land waren die unteren Schichten von den Grofbauern abhingig, in den Stidten gab es
verschiedene Moglichkeiten, aber auch hier war die Arbeit knapp. Die Fabriken gaben den Rhyth-
mus vor: 12 Stunden Arbeit zu festgelegten Zeiten, was fiir die nicht an Uhren gewohnten Neu-
ankdmmlinge eine grofle Umstellung bedeutete. Die Léhne waren sehr niedrig, so daf$ alle Fami-
lienmitglieder arbeiten mufSten. Starker Alkoholkonsum, begiinstigt durch die extrem niedrigen
Ginpreise, fithrte zur Verelendung und frithzeitigem Tod. Trotzdem war die Lage besser als im 17.
Jahrhundert auf dem Land, auch wenn Miflernten und steigende Preise als sehr negativ empfunden
wurden. Die Proteste gegen Preiserhchungen hatten unterschiedliche Griinde, von einem Klassen-
bewufStsein der stidtischen Arbeiter kann man allerdings noch nicht sprechen. Die Motivation war
cher traditionell, es ging darum, den Zustand zu bewahren bzw. alte Rechte einzufordern. An den
bread riots waren vor allem Frauen stark beteiligt, ihre Forderung nach billigem Brot wurde noch
oft von den Magistraten unterstiitzt, die kaum Strafen verhingten und teilweise den Hindlern sogar
Auflagen machten.

Uber die Niedriglohnpolitik und die Festsetzung von Maximallshnen herrschte dagegen Konsens
zwischen Verwaltung und Unternehmern. Gleichzeitig gab es ein nur schlecht funktionierendes so-
ziales Netz: Die Armenfirsorge (poor relief) war auf eine lindliche Basis ausgerichtet und versagte
in den Stidten. Es wurden nur deserving poor unterstiitzt, also Alte, Kinder und Kranke, gesunde
Arbeitslose erhielten nichts. Zudem zahlte man nur an Mittellose, weshalb auch kein Mitglied der
Unterschichten sparte: Jedes Vermégen fithrte zum Entzug der Unterstiitzung. Die zustindige kom-
munale Instanz war die Kirchengemeinde, deren Gemeinderat einen ehrenamtlichen overseer of the
poor wihlte. Er sammelte die poor rates und verteilte sie nach Gutdiinken an die Bediirftigen. Er-
ginzt wurde diese 6ffentliche Fiirsorge durch freiwillige private Initiativen, was die soziale Hierarchie
festigte. In den Stidten gab es nun das Problem, dafl die overseer den grofiten Teil der Bediirftigen
nicht kannten, und dafl in einzelnen Gemeinden einer groffien Stadt nur Arbeiter und Arbeitslose
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wohnten, die die Fiirsorge nicht aus eigener Kraft finanzieren konnten. Das System brach zusam-
men, mehrere Reformversuche schlugen fehl. Erst 1834 wurde ein neues Gesetz zur Armenfirsorge
verabschiedet.

8.3 Aufstieg der mittleren Schichten

Die mittleren Schichten verdienten mindestens 40 bis 80 £ pro Jahr und konnten sich so ein relativ
komfortables Leben mit Bediensteten und mehreren Riumen leisten. Vor allem die Frauen der Mit-
telschicht verfiigten deshalb im 18. Jahrhundert erstmals iiber Freizeit. Durch die neuen Berufe bei
den groflen Gesellschaften (Angestellte, Rechtsanwilte) war die Mittelschicht sehr schnell entstan-
den, ihr gehérten am Ende des 18. Jahrhunderts zwei von fiinf Familien an. Die Lohne lagen doppelt
so hoch wie in Frankreich und hoher als im gesamten tibrigen Europa. Die steigenden Einkommen
gingen in Konsumgiiter wie Porzellan, Zahnbiirsten, Streichhélzer, Schirme und Wecker, was auch
durch den Ausbau des Transportsystems und die neue Mobilitit von Waren erméglicht wurde. Im
Jahr 1800 wurde nur 1/3 der Schiffstransporte noch auf natiirlichen Fliissen durchgefiihrt. Der Earl
of Bridgewater lief§ zum Transport seiner Kohlen einen eigenen Kanal bauen, neugegriindete Gesell-
schaften bauten Straffen. Das Handelsvolumen stieg rasant an: Der Binnenmarke verdreifachte sich,
der Export nahm sogar um 500% zu. Die o.g. neuen Handelsgiiter dienten vor allem dem hius-
lichen Komfort und schufen nun auch im Mittelstand eine Behaglichkeit mit Teppichen, stabilen
Tiiren und weichen Stithlen, die frither dem Adel vorbehalten war. Wihrend also die Unterschich-
ten in der beginnenden Industrialisierung verloren, gewannen die Grofigrundbesitzer und der neue
Mittelstand.

9 Kulturelle Auswirkungen

9.1 Presse und Buchmarkt

Im 18. Jahrhundert vollzog sich der Ubergang von vorwiegend miindlicher zu schriftlicher Verbrei-
tung von Informationen und damit die Entstehung von Offentlichkeit. Um 1700 wurden Nachrich-
ten oft noch von ballad singers oder iiber vorgelesene Flugblitter (broadsheets) rezipiert. Auch poli-
tische Verhandlungen wurden bis zur Niederschrift eines endgiiltigen Gesetzestextes meist miindlich
gefiihrt. Das Vorlesen nahm einen breiten Platz im 6ffentlichen Leben ein, auch die wenigen Biicher
und Zeitschriften wurden auf 6ffentlichen Plitzen oder im privaten Kreis verlesen. Die Entstehung
eines leistungsfihigen maschinellen Druckmarktes konnte diese Situation natiirlich nicht sofort ver-
dndern, solange die Lesefihigkeit sich nicht steigerte. Das genaue Ausmafd des Analphabetismus ist
schwer auszumachen: nicht alle Biirger, die ihre Unterschrift unter Vertrige setzen konnten, mufiten
auch lesen kénnen. Die Verbreitung von Schulen sagte wenig iiber den tatsichlichen Schulbesuch
aus. Nach groben Schitzungen konnten zwischen 50 und 60% der Bevélkerung lesen, im Schnitt
mehr Minner als Frauen, in groflen Stidten mehr als auf dem Land. Allerdings i3t die starke
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Zunahme von Biichern fiir die Unterschichten im Laufe des 18. Jahrhunderts auf eine steigende
Lesefihigkeit schliefSen.

Weitere Voraussetzungen fiir die Verbreitung von gedruckten Informationen waren die rechnischen
Verbesserungen im Buchdruck, vor allem aber die faktische Abschaffung der Vorzensur: 1662 wur-
de der printing act, der eine spezielle Lizenz fiir jede Veroffentlichung vorschrieb, zum letzten Mal
erneuert. Diese Zensur war kaum zu unterlaufen, weil im ganzen Land nur 20 sog. masterprinters
die Erlaubnis zum Drucken hatten. Jede andere Druckerpresse war damit illegal und konnte sofort
eingezogen werden. Weil die Gesetze damals tiblicherweise befristet waren, lief der printing act 1695
aus und wurde nicht mehr erneuert. Damit gab es nur noch eine Nachzensur und Zeitschriften wur-
den méglich. Zu den ersten gehorten die Flying Post, der Postboy und der Postman, die mehrmals
wochentlich erschienen. 1702 wurde in London die erste Tageszeitung (der vom Schatzkanzler fi-
nanzierte Daily Current), 1706 die erste Abendzeitung (die London Evening Post) gegriindet. Die
meisten dieser Blitter waren (bis auf die von offizieller Seite gesponserten) regierungskritisch und
konnten einen gewissen Druck auf die Michtigen ausiiben.

Die Zeitschriften lagen in London in den Clubs aus und wurden per Post in die Provinzen ver-
schickt, tiblicherweise an politisch interessierte Landadelige und Grundbesitzer. Die Hefte wurden
neben den ,Abonnenten® selbst von deren Familie und Bedienstete gelesen, so daf§ eine Auflage von
500 bis zu 10.000 Leser bedeutete. Das Konzept der frithen Publikationen war meist sehr einfach,
sie bestanden aus zwei Blattern mit Neuigkeiten aus Politik und Wirtschaft sowie Werbung und hat-
ten eine kurze Lebensdauer von durchschnittlich etwa fiinf Jahren. Leitartikel, die das Profil einer
einzelnen Zeitung hitten schirfen kénnen, gab es nur in den teilweise auch tiglich erscheinenden
»moralischen Wochenschriften (journals oder periodicals), die statt der Meldungen Kommentare
zu verschiedenen Themen brachten. Beispiele waren der Examiner (die Parteizeitung der Tories)
oder der mit einer Auflage von 3.000 duferst erfolgreiche Spectator (spiter mehrfach als Buch auf-
gelegt). Die gut lesbaren Essays behandelten Mode, Kultur, Moral, Politik und Wirtschaft. Das 1731
gegriindete Gentleman’s Magazine hatte bereits echten Magazincharakter mit einem Feuilleton, po-
litischen Diskussionen, historischen Beitrigen und Reiseberichten. Der Grofteil der Beitrige wurde
freiwillig und ohne Honorarforderung von interessierten Lesern eingeschicke, erst langsam setz-
ten sich bezahlte Auftragsschreiber (hack writers) durch. Es entwickelten sich verschiedene Sparten
(Frauenzeitschriften, Literaturmagazine, politische Hefte) und die Auflagen stiegen auf 10.000 bis
15.000 Exemplare.

Neben den Zeitschriften konnten sich durch das Ende der Vorzensur auch die chapbooks rasch
verbreiten. Diese fiir die Unterschichten geschriebenen Romane handelten von niedriggeborenen
Helden, die gegen Moral und Gesetz leben und zum Schluf vorteilhaft heiraten. Sie bestanden aus
8-24 Seiten und wurden von fahrenden chapmen verkauft. In den Augen der Herrschenden verdarb
diese Lektiire natiirlich das Volk und stérte die soziale Hierarchie. Dagegen standen die beliebten
Romane — eine im 18. Jahrhundert entstandene Kunstform — wie Robinson Crusoe oder Gulliver’s
Travels auch bei den Mittelschichten hoch im Kurs. Aufler den chapmen verdienten am Boom des
Buchmarktes auch die Verleger (bookseller) und Drucker (printers), die ein zusitzliches Geschift
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mit der Herstellung von Werbekatalogen und Postern machten. Der Buchhandel dagegen war noch
nicht allein lebensfihig, in den meisten Liden wurden Biicher nur unter anderem verkauft. Weil
Biicher weiterhin ein teures Luxusgut blieben, entstanden sog. circulating libraries (Leihbiichereien)
mit einer Jahresgebiithr von 12 Schilling und Buchclubs, die sich gemeinsam bestimmte Biicher
kauften. Noch billiger war die Nutzung der kirchlichen Bibliotheken und das Lesen in den coffee
houses.

9.2 Popularisierung der Kunst

Die Diskussion um high culture gab es schon in der Antike, im 18. Jahrhundert kam es aber zu
einer entscheidenden Wende: John Brewer (1997) spricht von der Kommerzialisierung der Kunst,
die aus dem hoéfischen Bereich als Produkt in die Mittelschichten eindringt. Im 17. Jahrhundert war
Kunst als festlicher Rahmen des Kénigtums gedacht, der die Aura des Herrschers reflektieren sollte,
auf Gemilden wurden Kénige deshalb von allegorischen und huldigenden Figuren umgeben. Den
ersten Bruch brachte der Biirgerkrieg, der die weitere Kunstbeschaffung des Hofes verhinderte. Wil-
helm schickte kurz vor seinem Tod die kénigliche Sammlung nach Holland, um sie vor den seiner
Meinung nach ,barbarischen® Englindern zu schiitzen. Tatsichlich war diese Entscheidung klug,
denn seine hannoveranischen Nachfolger bewiesen keinerlei Kunstsinn: Georg II. verachtete Biicher
und bevorzugte Bilder von nackten Frauen, Georg III. kaufte eine italienische Sammlung in toto,
ohne sich weiter um die englische Kunstszene zu kiimmern. Wihrend das Kénigshaus als Mizen al-
so zuriicktrat, begannen sich die Mittelschichten fiir Kunst zu interessieren. Vergniigungsparks mit
Ausstellungen, Girten und Konzerten etablierten sich zum ersten Mal auflerhalb des Hofes. Um
sich als Mitglied der gesellschaftlichen Elite zu prisentieren, parlierte man gern iiber Kunst (,Der
Kunstsinnige hat Teil an der Kunst“) und beschiftigte sich in der Freizeit (die vor allem Frauen
der Mittelschicht im Uberflu hatten) mit Ausstellungen, um der drohenden Langeweile (ennuit)
zu entgehen. Immer stand aber die moralische Bildung des Charakeers (instruct and delight) durch
die Kunst im Vordergrund, den unterhaltenden Aspekt genof§ man eher mit schlechtem Gewissen.
Deftige Dramen wie die restoration comedies, in denen z.B. ein Mr. Horner behauptet, impotent zu
sein, um dann die schadenfrohen Eheminner seiner Umgebung zu hérnen, waren verpont, stattdes-
sen wurden belehrende Komédien aufgefiihrt, die nicht zum Lachen, sondern zum Weinen bringen
sollten (sentimental comedy). Obwohl es auch Maskenbille mit eindeutiger Zielsetzung (anonyme
sexuelle Abenteuer) gab, mufte jede sexuelle Anspielung in der Kunst vermieden werden. Erst in
den 1770er Jahren gab es auch wieder ,,echte” Komddien.

Ein spezifisch englisches Phinomen waren die Clubs. Es gab Berufsclubs, Debattierclubs (wie den
Robin Hood Club, in dem die Unterschichten politische Fragen diskutierten) und schlichte Alko-
holclubs (Hellfire Club). Ebenfalls verbreitet waren die coffee houses, inns und taverns, die haupt-
sichlich zum Alkoholkonsum dienten. Wihrend die Clubs nichts fiir Frauen waren, nahmen diese
als Autorinnen, Malerinnen und Rezipientinnen von Ausstellungen und Lesungen doch stark am
gesellschaftlichen Leben teil. Der Alltag einer typischen englischen Frau der Mittelschicht bestand
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zum groflen Teil aus der Rezeption von neuen Biichern, Zeitschriften, Konzerten, Dramen und
Ausstellungen.

9.3 Emanzipation der britischen Malerei

Der Gemilde— und Kunstmarkt war zunichst ganz auf Amsterdam konzentriert. Angeboten wur-
den nur die alten italienischen Meister, britische Kunst galt als nicht konkurrenzfihig. Die adeligen
Kunstfreunde (dilettanti) deckten sich in Amsterdam zu wegen des begrenzten Angebotes hohen
Preisen ein oder veranstalteten Bildungsreisen durch Europa und kauften ohne Interesse fiir Sti-
le und Maler eine méglichst beeindruckende Sammlung zusammen, um ihre Galerien auszustatten.
Die grand tour of the continent war auch die Zugangsvoraussetzung fiir die Society of Dilettanti. Die
»Kunstsammlungen® bestanden oft neben den Gemailden aus lauter Nippes und Merkwiirdigkeiten
wie Salamandern, Mumienteilen, Wachshinden und dhnlichem. Bilder aus britischer Produktion
dienten nur der Ausschmiickung des Wohnbereiches: im Treppenhaus hingen Familiengemailde, im
Efzimmer humoristische Szenen, im Wohnzimmer Landschaften. Die Maler mufSten sich neben-
bei mit der Anfertigung von Schildern iiber Wasser halten und ihre Landschaften als Teilstiicke
verkaufen — sie waren nach Ansicht der dilettanti kiinstlerisch wertlos.

Um sich aus der Vormundschaft der dilettanti zu 16sen, versuchten die Maler schon in den 1750er
Jahren, eine nationale Akademie fiir britischen Kunst einzurichten. Die Initiative scheiterte, obwohl
sie von den dilettanti finanziell unterstiitzt wurde — allerdings mit der Auflage, den Prisidenten und
die Hilfte der Mitglieder stellen zu kénnen. Einer der profiliertesten Kiinstler, der sich nicht als
Handwerker verstand, war William Hogarth. Seiner Meinung nach stand ein gutes Portrit eines
lebenden Midchens der Darstellung von Kleopatras Tod in nichts nach, auch das Leben der Unter-
schichten war malenswert. Die strikte Orientierung an den alten italienischen Meistern lehnte er ab
und malte stattdessen Serien aus dem Alltag mit didaktischem Anspruch wie Industry and idleness
(Der fleiffige und der faule Lehrling). Obwohl seine Werke selbst duflerst populdr wurden, konnte
er sich mit diesen radikalen Ansichten nicht durchsetzen. Sein Kollege Joshua Reynolds gab sich
dagegen verséhnlicher und riumte dem Klassischen Vorrang vor dem Alltiglichen ein, dehnte dabei
aber den Begriff , Klassik“ weit genug aus, um auch die zeitgendssische Kunst zu berticksichtigen.
Trotz seiner Radikalitit legte Hogarth das Fundament fiir die 1769 gegriindete Royal Academy of
Arts: Um eine neue Kiuferschicht neben den dilettanti zu schaffen, lief er Gemilde als Dekoration
in den pleasure gardens der Mittelschicht und in der groffen Eingangshalle eines neuen Findlings-
heimes ausstellen. Andere Maler schlossen sich zusammen, um nach diesem Vorbild selbst Hiuser
fiir Ausstellungen anzumieten, was aber zu Spannungen fiihrte, die darin miindeten, daf§ die 40
erfolgreichsten Kiinstler (unter ihnen auch Reynolds) die Academy als eine Eliteinstitution mit nor-
mativem Anspruch griindeten. Damit galten die Maler zwar nicht mehr nur als Handwerker und
wurden immerhin von Kollegen beurteilt, waren aber weiterhin an ein oligarchisch beschlossenes
Kunstkonzept gebunden. Die Macht der Akademie zeigte sich schon bald beim Streit um die Elgin
marbles. Der Earl of Elgin hatte in Athen mehrere antike Statuen gestohlen, die er als wertvolle
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Kunstwerke dem Britischen Museum verkaufen wollte. Da aber sowohl er selbst als auch das Parla-
ment keinen Kunstverstand hatten, wurden die Society of Dilettanti und die Royal Academy of Arts
konsultiert: wihrend die einen traditionell urteilten, die Statuen seien wegen ihrer groben Oberfli-
che und fehlender Teile nicht zur Dekoration geeignet und damit wertlos, bezeichneten die anderen
sie als wichtige Werke der Antike. Die Auffassung der Kiinstler setzte sich durch.

9.4 Drama

Das Theater wurde Anfang des 18. Jahrhunderts noch klar vom Adel beherrscht. Die Autoren und
die Figuren der Stiicke waren adelig, auftretende Biirger (cits) wurden licherlich gemacht. In Lon-
don gab es nur zwei kleine lizenzierte Theater, die wie der Buchmarkt der Vorzensur unterlagen: der
Master of the Revels mufite jedes Stiick vor der Premiere genehmigen. Gegen fahrende Schauspieler
lieen sich die Gesetze gegen Vagabunden anwenden, so daf§ die Zensur ziemlich gut funktionier-
te. Nach dem Ende des printing act 1695 und der damit verbundenen relativen Freiheit der Presse
geriet aber auch die Vorzensur des Theaters unter Druck. Hinzu kam, daf§ die Priifung durch den
Master of the Revels eher auf Gewohnheitsrecht beruhte und nicht kodifiziert war. Mit der Einsicht,
dafd eine strenge Zensur sich nicht mit der englischen Freiheit vereinbaren lasse, ging die Griindung
vieler neuer Theater einher. Ein Versuch, die Theaterszene erneut einzuschrinken, scheiterte 1735.
Weil sich aber die Situation verschirfte — immer mehr Theater mit immer unverbliimteren Stiicken
— fiirchteten die Biirger, die Zustinde im Westend (wo die zwei lizenzierten Theater lagen) mit Pro-
stitution, Straflenrduber und Hehlerei wiirden sich tiber ganz London ausbreiten. Der Regierung
kam der Stimmungsumschwung gerade recht, weil die Autoren und Regisseure immer offener Kri-
tik an der Regierung (vor allem an Robert Walpole persénlich dufSerten), und 1737 wurde ein neues
Zensurgesetz verabschiedet, daf§ wieder nur die Theater am Covent Garden und in der Drury Lane
zuliel. Durch die kurze Zeit der Freiheit war allerdings eine grofSe Nachfrage entstanden, so daf$
die Rdume bis an die Grenze des Moglichen vergroflert wurden: Sie fafiten nun 2.000 — 3.000 Zu-
schauer. Um diese groflen Theater auszulasten, wurden keine neuen Stiicke mehr gespielt, sondern
hauptsichlich Musicals, Potpourris aus alten Erfolgen und der mittlerweile anerkannte Shakespeare
(gekiirzt um die langweiligen Dialoge und angereichert mit Tdnzen) gespielt. Die Preise lagen zwi-
schen einem und drei Schilling, nach dem dritten Akt gab es 50% Ermifligung — weshalb sich der
Saal meist erst dann fiillte. Hiufig wurden mehrere Stiicke hintereinander gespielt, unterbrochen
von interloops aus Musik und Tanzeinlagen. Diese Zwischenspiele boten den Schauspielern auch
die willkommene Gelegenheit, sich von ihren stimmlichen Anstrengungen zu erholen: Sie muf3-
ten nicht nur einen riesigen Raum beschallen, sondern auch noch gegen den stindigen Lirm aus
dem Publikum ansprechen. Getrinkeverkauf wihrend der Auffithrung, Rufe nach Wiederholung
einzelner Szenen, Ausbuhen einzelner Darsteller, Kommentare, Verbesserungsvorschlige und das
Absingen von Liedern waren tiblich. Der Manager und Regisseur David Garrick versuchte, bessere
Rahmenbedingungen zu schaffen: 1762 schaffte er die Sitzplitze auf der Bithne ab, 1765 lief er
die Biihne iiber ein System von Spiegeln besser als den iibrigen Raum ausleuchten und verbesser-
te so die Aufmerksamkeit des Publikums. Dem langsamen Prozef$, das Theater zum anerkannten
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Kulturgut zu machen, stand auch der schlechte Ruf von Schauspielern entgegen, sie waren der
,schlimmste Abschaum der Hoélle“, das Theater selbst Stitte von ,,Unmoral und Verderbnis“. Der
schottische Rechtsanwalt James Boswell schrieb iiber die Begegnung mit einer Schauspielerin, sie
sei die sinnlichste Frau gewesen, die er je getroffen habe — um sich einen Absatz spiter tiber die
Geschlechtskrankheit zu empéren, die er sich von diesem ,,unmoralischen Weib“ geholt habe. Trotz
dieser harschen Kiritik an den Begleitumstinden des Theaters stromten die Menschen weiter zahl-
reich zu den Auffithrungen. Mit der Zeit hatten auch Garricks Bemithungen Erfolg, nicht nur das
Theater, auch seine Protagonisten wurden akzeptabel.

9.5 Literatur

Die Professionalisierung der Autoren beschrinkte sich nicht nur auf den Journalismus. Auch in
der Literatur tauchten bereits im spiten 17. Jahrhundert erste Vertrige zwischen Verlegern und
Autoren auf. Das Ansehen der bezahlten hack writers und vor allem das Honorar war anfangs sehr
gering, besserte sich aber mit dem steigenden Bedarf an Ratgebern, Ubersetzungen, Rezensionen
und Zeitschriften. Die erfolgreichsten Werke behandelten stets die Geschichte Englands. Tantiemen
waren unbekannt, der Verleger kaufte ein Manuskript, trug die Kosten der Veroffentlichung und
strich den gesamten Gewinn ein. Bis 1774 hatte erwarb er sogar die Rechte an einem Werk auf
~ewig®, ein neues Gesetz beschrinkte das copyright auf 20 Jahre.

Im Gegensatz zu anderen Kiinstlern (wie den Malern) konnten die Schriftsteller aktiver Einfluf§
auf ihr offentliches Ansehen nehmen, indem sie Rezensionen und literaturtheoretische Schriften
veroffentlichten und einen neuen Kunstbegriff jenseits der homerischen Epen etablierten. Thre Ge-
genspieler waren auch hier die adeligen Dilettanten (vgl. Emanzipation der britischen Malerei), die
das Schreiben fiir Geld verichtlich machten. Autoren wie Oliver Goldsmith oder Samuel Johnson
setzten sich langsam gegen Amateure wie Lady Anna Seward (,Literatur ist ein zu wichtiges Thema,
um von bezahlten Schreibern beurteilt zu werden®) durch und prigten den bis in die 50er Jahre
giiltigen Kanon der englischen Literatur.

10 Elemente nationaler Identitit im 18. Jahrhundert

* Kunst — Insgesamt ist die Entwicklung der englischen Hochkultur im 18. Jahrhundert von
drei Faktoren geprigt:

— Die Kunst bewegte sich aus den Palisten in das neu entstandene 6ffentliche Interesse an

ihr.

— Die Kiinstler professionalisierten sich und gelangten zu Ansehen.
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— Der Kreis des nationalen kulturellen Erbes wurde deutlicher. Man betrachtete britische
Kunst als Ausdruck des britischen Charakters. Shakespeare kam zu neuen Ehren: Wah-
rend seine Nichtbeachtung antiker Regeln noch im 17. Jahrhundert geriigt wurde, galt
sie nun als Ausdruck seiner echt britischen Freiheitsliebe.

* Religion — Der Protestantismus war trotz der Aufklirung im 18. Jahrhundert in der Bevolke-
rung als staatstragende Haltung anerkannt. Freigeistige Philosophen wie David Hume hatten
einen schweren Stand gegen die tiefverwurzelte Frommigkeit, die auch durch ,Religionskrie-
ge“ mit katholischen Lindern (Spanien) gefestigt wurden.

* Freiheit — Mit dem Begriff der Freiheit grenzte sich England gegen die , Tyrannei“ der kon-
tinentaleuropdischen katholischen Nationen ab, die in ,,doppelter Knechtschaft® (Konig und
Papst) lebten. Seit der Glorreichen Revolution sprach man sogar vom ,,System der Freiheit®.

* Privateigentum — Die Unantastbarkeit des private property war Gesetz, jede Abgabe wurde
von den Biirgern bzw. dem Parlament genehmigt. Man war stolz auf den englischen Reich-
tum.

* Handel — Die gewaltigen Handelszuwichse waren die Quelle des Reichtums. Allerdings hatte
man ein ambivalentes Verhiltnis zum neuen Wohlstand: Die oberen Schichten fiirchteten die
Versuchung des Luxus und die ,,rdmische® Dekadenz. Unumstritten war nur der Stolz auf die
Macht Englands (nicht des Empires!)

* Zivilisationsstand — Die Englinder fithlten sich dem kontinentalen Europa gesellschaftlich
und kulturell weit iberlegen, was allerdings vor allem im Vergleich zu Frankreich nur teilweise
berechtigt war.

¢ Frauen — Ohne dafd sich an den tatsichlichen Macht— und Lebensverhiltnissen etwas dinderte,
schwirmte man von der Intelligenz und politeness der emanzipierten englischen Frauen — die
im 19. Jahrhundert schon wieder als ,Blaustriimpfe® verschrien waren.

* Empfindsamkeit und Humanitit — In England angeblich schon seit dem Mittelalter verbrei-
tet.
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